VYHODNOTENIE STUDENTSKEJ ANKETY
ZA AKADEMICKY ROK 2025/2026

Nazov studijného programu: Socioldgia

Stupen Studia: bakalarsky a magistersky

Forma studia: denna

Studijny odbor: Socioldgia a socialna antropoldgia

1. Celkové hodnotenie kvality Studijného programu

a) Ucast v ankete

Do hodnotenia v tej Casti Studentskej ankety, v ktorej mali Studenti a Studentky moznost
vyjadrit sa ku kvalite Studijného programu ako celku, sa v ZS celkovo zapojilo 33 Studentov a
Studentiek bakalarskeho Studia a v LS 10 Studentov a Studentiek bakalarskeho Studia. Ku
kvalite Studijného programu sa nevyjadril Ziaden Student magisterského studia, a to aniv ZS
aanivLS.

b) Vysledky celkového hodnotenia kvality Studijného programu

Studentstvo na bakalarskom zapojené do ankety hodnotilo celkovt kvalitu $tudijného
programu v oboch semestroch pozitivne - priemer hodnotenia bol na bakalarskom stupni
Studia v ZS — 4,27 (pricom 15 Studentov hodnotilo kvalitu Studijného programu hodnotou 5
a 12 Studentov hodnotou 4 a nikto nehodnotil hodnotami1 a 2). V LS bol priemer este o nieco
vySsi — 4,40 a piati hodnotiaci udelili hodnotu 5, Styria hodnotili hodnotou 4 a nikto nedal
hodnotenie 1 a 2). Studijny program socioldgie na bakalarskom stupni $tudia bol hodnoteni
aj na zaklade dalSich ukazovatelov (napriklad narocnost a spokojnost sobsahovym
zameranim Studijného programu). Vadsina Studentov a Studentiek povazovali Studijny
program za narocny alebo oznacili hodnotenie ,akurat". Z hladiska spokojnosti s obsahovym
zameranim Studijného programu dosiahlo v ZS vysoké priemerné hodnotenie — 4,30a v LS sa
eSte hodnotenie zvysilo — 4,40.

Studentstvo magisterského stupfia sa ku kvalite magisterského $tudijného programu
nevyjadrilo.

¢) Vyjadrenie ku komentarom studentov ku kvalite studijného programu

Slovné komentare studentov tykajuce sa celkového hodnotenia kvality Studijného programu
socioldgia boli menej zastupené ako bodové hodnotenia. Bakalarsky stupen Studia slovne
komentovalo 7 Studentov (6 v ZS a 1 v ZS) a vadSinou islo o pozitivne hodnotenia tykajuce sa
kvality Studijného programu, odbornosti pedagogov, ich zaujmu o Studentstvo a pristup
k nim ¢i obsahového zameranie kurzov. Tieto skutocnosti dokazuju napriklad komentare:
.Velmi zaujimavé a obohacujuce Studium, ucitelia s ludskym pristupom a zaujmom o Studentov
aj odbor", ,Myslim, ze program je skvely ...", ... predmety su podla mria velmi zaujimavé",
Jterajsia skladba predmetov je ok", ,Povinné predmety su poskladané krasne", ... celkovo
hodnotim rozloZenie predmetov a celkové riadenie katedry velmi pozitivne. Je citit zdujem o
ndzor a potreby Studentov, komunikdcia je na vybornej drovni. Ulohy su k veci a vyuZitelné na
hodindch, atmosféra je prijemnd a diskusie velmi vitané." alebo ,Co sa tyka vyberu predmetov a
celkovo informacného planu, predmety su dobré rozdelené a aj niektoré béckové predmety sa
dobre prepajaju s povinnymi predmetmi, takze su uZitocné. PAci sa mi, Ze katedra postupne
pracuje aj na rozsireni soc. sieti a vZdy poskytuje pripadne ponuky v ramci studia“. Zaznamenali



sme aj kritické ohlasy alebo odporucania. V jednom z komentarov sa objavuje kritika na
zvySenie narokov na Studentov a kvalitu vzdelavania, ktorU rieSi sucasné nastavenie
Studijného programu na bakalarskom stupni (navysenie kreditov niektorych predmetov suvisi
so zvySenim narokov na Studentstvo akvalitu vzdeldvania). Navrhom je aj vynechanie
niektorych predmetov z PV predmetov alebo rozsirenie portfélia predmetov umoznujucim
moznu Specializaciu. Novy Studijny plan riesi aj tieto skutocnosti — rozsirenie predmetov
poskytovanych samotnou katedrou socioldgie alebo ponuka predmetov, ktoré zabezpecuju
iné katedry, ale v Uzkej spolupraci s nasou katedrou pri tvorbe obsahového zamerania tychto
predmetov. Jeden z komentarov hovori o nezaujimavosti predmetov, o rovhakom obsahu
mnohych predmetov, s ¢im nemo6zeme suhlasit, ale v novom Studijnom plane sa snazime
o eSte lepSie prepojenie povinnych a profilujicich predmetov, vzajomnu nadvaznost tém
atematickych okruhov avneposlednom rade oto, aby sa obsahovo témy kurzov
neprekryvali, ale na seba nadvazovali a ponukali stale rozsirujucu Uroven poznania. Jedna
kriticka poznamka sa tykala predmetov Sociologicka tedria 4 a 5, ktora je vSak uz vyrieSena
amnohé témy z danych kurzov budu sucastou inych predmetov a budu ich vyucovat ini
pedagdgovia.

Na magisterskom stupni sa ku kvalite Studijného slovné hodnotenia nevyskytli.

2. Hodnotenie kvality predmetov

a) Ucast v ankete

Percentualna Ucast na hodnoteni tejto Casti ankety bola vzimnom semestri vyssia ako
vletnom, Co je v poslednych akademickych rokoch uz bezné. Jednotlivé kurzy bakalarskeho
stupna Studia hodnotilo 5% — 44% Studentov, ktori si ich zapisali. V ZS sa do hodnotenia
zapojilo 17% - 44% Studentov a v LS 5% - 31%.

Na magisterskom stupni bol v ZS hodnoteny len jeden predmet, ku ktorému sa vyjadrila
jedna osoba. V LS neboli hodnotené Ziadne predmety.

b) Hodnotenie kurzov

K otazke hodnotenia jednotlivych predmetov, resp. kurzov sme sa z viacerych aspektov
vyjadrili uz v predchadzajucich Castiach. Celkové ciselné hodnotenia kurzov v bakalarskom
Studijnom programe v ZS sa pohybovali v rozmedzi od 3,36 az 4,91 bodovavLS od 3,2do g
v poslednych rokoch podobné. Vsetky kritické hodnotenia alebo sporné otazky smerujuce
k niektorym kurzom pedagdgovia uz priebezne vysvetlili hodnotiacim Studentom v rdmci
formularov ankety alebo na stretnutiach so Studentstvom danych kurzov, ¢&i pocas osobnych
stretnuti s pedagogom, kde boli kritické pripomienky zo strany vedenia katedry adresované
konkrétnemu vyucujicemu/vyucujucim. Vzhladom na skutocnost, ze personalne zlozenie
katedry sa v akademickom roku 2026/2027 zmenilo a je schvaleny novy Studijny program pre
oba stupne Studia socioldgie, zavery aj tohto hodnotenia sa premietli najma do inovacii
v Studijnom programe, do Upravy obsahu vyucby a do Uprav obsahu informacnych listov
konkrétnych kurzov.

HorSie hodnotenie ako 3 body dosiahol vhodnotenom akademickom roku na
bakalarskom stupni Studia len kurz Sociologicka tedria 5 ajeden ztroch kurzov Socidlne
nerovnosti, ktory vsak celkovo ziskal za vietky tri kurzy priemerné hodnotenie 4,1. Prirozbore
takto hodnotenych kurzov mozno konstatovat, ze casto ich hodnotil nizky pocet Studentov
Ci Studentiek (ST 5) a boli vysledkom hodnotenia nereprezentativnou castou studentov, ktori



ich absolvovali. Ako vsak bolo spominané vyssie, kritické pripomienky boli zo strany
pedagodgov a vedenia katedry rieSené a zohladnené pri priprave nového akademického roku.
Na magisterskom stupni bol v ZS hodnoteny len jeden predmet — Rod v socioldgii — a to
jednym Studentom/Studentkou s maximalnym pozitivnym hodnotenim. V LS sa nevyskytli
ziadne komentare.

¢) Vyjadrenie ku komentarom studentov ku kvalite jednotlivych predmetov

V nadvdznosti na vysSie uvedené skutoCnosti mozno uviest, ze na kritické komentare
avyhrady Studentov kjednotlivym kurzom a kvyucujucim vyjadrené vankete mozno
odpovedat najlepsSie konkrétnymi argumentami a vysvetleniami zo strany ucitelov. Viaceri
¢lenovia katedry to uz urobili prostrednictvom odpovedi Studentom vo formulari ankety.
Niektoré komentare smerovali k jasnejSiemu vysvetleniu zadani, dostupnosti zdrojov, di
formy a obsahu vyuky. Clenovia katedry s danou spatnou vazbou pracovali a zohladniliich pri
novo koncipovanom obsahu predmetov a ich informacnych listov.

3. Vyuzitelnost podnetov zo Studentskej ankety pri inovacii a Upravach studijného
programu

Hodnotenia zo Studentskejankety sU pre pracu pedagogického zboru a ziskania spatnej
vazby na obsahové a tematické zameranie Studijnych programov na nasej katedre dolezité.
Okrem ankety si niektori pedagodgovia robia vlastné ankety alebo ziskavaju spatnu vazbu
pocas vyucby a po skonceni semestra prostrednictvom diskusii so Studentstvom. Snazili sme
sa mnohé komentare, navrhy a pripomienky zo strany Studentstva zohladnit pri priprave
novo schvalenych inovovanych studijnych programov Studia socioldgie. A to tak po obsahov
stranke, po stranke poziadaviek, kritérii hodnotenia, komunikacie apod. Najma v
bakalarskom stupni Studia bude v prvom rocniku studia snaha uplathovat pedagogické
pristupy, ktoré im Studium socioldgie sprostredkuju v Co najviac nazornej a konkrétnej
podobe a postupne ich adaptovat na naro¢nejsie podoby prace a odborné vykony a vystupy.

Vyhodnotenie Studentskej ankety prerokovala aschvalila rada Studijného programu na
svojom zasadnuti dfia 9.10.2026 vzloZzeni: doc. Daniel Gerbery, PhD., doc. Roman
Dzambazovi¢, PhD., doc. Dusan Janak, PhD., Mgr. Martin Slosiarik, Mgr. Jozef Németh.
Hlasovania sa zuUcastnilo 5 ¢lenov rady, z nich 5 hlasovalo za predlozeny navrh vyhodnotenia,
o hlasovalo protia o sazdrzalo hlasovania. Z vysledkov hlasovania vyplyva, Ze rada Studijného
programu Sociolégia — bakalarsky a magistersky stupert — vyhodnotenie vysledkov
Studentskej ankety schvalila.

V Bratislave 9.10.2026 doc. Roman Dzambazovic, PhD
(bakalarsky stupen studia)
doc. Dusan Janak, PhD.
(magistersky stupen studia)

garanti studijného programu



