VYHODNOTENIE STUDENTSKEJ ANKETY
ZA AKADEMICKY ROK 2024/2025

Nazov studijného programu: Historia
Stupen Studia: 1. a 2. stupen Studia
Forma studia: denna

Studijny odbor: 15. Historické vedy

kombinované zasadnutie prezencne a cez MSTeams dia 16. 10. 2025
v miestnosti 5423 na Safarikovom ndm. 6 0 15:00 hod

Program: 1. Rozne

2. Hodnotenie ankety

Pritomni: prof. PhDr. Roman Holec, DrSc.; prof. Mgr. Martin Homza, Dr.; doc. Mgr. Martin
Vass, PhD.; Bc. Marian Okres (zastupca Studentov)

Pritomni online: prof. Miroslav Danis, CSc.

Nepritomni: ospravedIneni: prof. Eduard Niznansky, CSc., Mgr. Juraj Kucharik (zastupca
zamestnavatelov)

Hostia: PhDr. Lukas Rybar, PhD.; Mgr. Daniela Hrndiarova, PhD.,

1. RoOzne
HZO programu prof. PhDr. R. Holec, DrSc. informoval o personalnych zmenach v RSP.
KedZe spolugarant programu prof. Eduard Niznansky. CSc. odisiel do déchodku, ako novy
¢len RSP bol navrhnuty PhDr. Luka$ Rybar, PhD., veduci katedry KVD, ktory pdsobi na
funkénom mieste docent na katedre.

2. Hodnotenie ankety
1. Celkové hodnotenie kvality studijného programu
a) Udast v ankete a vysledky celkového hodnotenia kvality $tudijného programu

VZS sa vst. programe boHI ankety zUclastnilo g Studentov atento St. program
dosiahol celkové hodnotenie 4,45 pricom vadsina hlasujucich oznacila narocnost st.
programu ako ,akurat". V st. programe moH]I sa ankety zucastnilo 12 Studentov a podla nich
tento Studijny program dosiahol celkové hodnotenie 3.8, pricom viac ako polovica hlasujucich

oznacila narocnost st. programu ako ,akurat".

VLS sa vst. programe boHI ankety zucastnilo 5 Studentov. V LS tento Studijny
program dosiahol celkové hodnotenie 4,2, pricom vacsina hlasujucich oznacila narocnost st.
programu ako ,akurat". V st. programe moHlI sa ankety zucastnilo 8 Studentov a podla nich



tento Studijny program dosiahol celkové hodnotenie 3.12, pricom vacsina hlasujucich
oznacila narocnost st. programu ako ,akurat".

¢) Vyjadrenie ku komentarom studentov ku kvalite Studijného programu

Vo vSeobecnosti su vyhrady v ankete vedené proti nizkej/vysokej narocnosti, modulu
najnovsich dejin a slabej ponuke predmetov na najnovsich dejinach, voci Udajnej ideologizacii
a prevahe/obligatornosti slovenskych dejin.

Otdzka narocnosti je velmi individudlnou a subjektivne vnimanou témou. Odvija sa od
pripravy Studentov na strednych $koldch, od foriem a G¢innosti ich $tudia na VS a samotny
vyucujuci je len jednou zo zloziek tohto procesu. Aj v ramci jednotlivych seminarov sa stretnu
posluchadi na roznej kvalitativnej Urovni, ¢o musi vyucujuci zohladnit. To sa tyka i
pribudajucich Studentov so Specialnymi potrebami. Rozsah predpisaného uciva na Statne
zaverecné skusky i na povinnych predmetoch zaznamendva v poslednych desiatich rokoch
evidentny pokles, ¢o je vSeobecny trend, ktori tazko nesU aj mnohi vyucujuci. Vyborni
Studenti to rovnako vnimaju ako deficit a pripisuju ho katedram, hoci ich snaha by najradsej
iSla opacnym smerom. Individualny pristup by mohol byt rieSenim, neda sa vSak uplatnit
vSade a prave z takychto Spickovych Studentov sa potom vyberaju adepti na treti stupen
Studia. Odmietame, Ze by iSlo o subjektivny vyber, napokon prijimacie skisky a dalSie
povinnosti doktorandov sa robia komisiondlne asU dostatocne narocné, otvorené
a vyhlasované s velkym predstihom na fakultnej Urovni.

Modul najnovsich dejin magisterského studia trpi kadrovou poddimenzovanostou na
KVD, ponuka na KSD reprezentovana Styrmi vyucujucimi (s celym 19. storo¢im piatimi
vyucujucimi) je na maximalne moznej Urovni. Vedenie KVD si uvedomuje, Zze modul novsich
resp. modernych dejin celi dlhodobym a systémovym problémom, ktoré su predmetom
opravnenej kritiky. Ide najmd o disproporcné personalne obsadenie a absenciu Sirsej
koncepcnej koordinacie, ktoré su navyse umocnené “poddimenzovanostou” v ramci odboru.
Nové vedenie si je vedomé tychto nedostatkov a medzi svoje priority zaraduje postupné
posilnenie modulu novsich dejin na personalnej, obsahovejajmetodologickej urovni. Ide vsak
o proces, ktory si vyzaduje dlhsi Cas, kedZe mechanizmy ako akreditacia programu,
obsadzovanie miest vyucujucich atvorba novych predmetov sU vysledkom dlhodobej
diskusie a koordinacie rozhodnuti nielen na katedrovej, ale aj fakultnej Urovni. Viaceré
planované opatrenia spojené so zmenami nie je mozné vzhladom na zloZité administrativne
procesy implementovat v kratkodobom horizonte. Otazka, preco sa odborny zaber
vSeobecnych dejin nesustreduje aj na iné casti sveta podobne ako na vychodnu Eurodpu,
Byzanciu a Blizky vychod, opat suvisi s kadrovym stavom na tejto katedre, ktory je trvalym
predmetom snah o napravu a doplnenie. Do toho zapada i volanie Studentov po vac¢Som
zastUpeni predmetov, hlavne seminarov zo vSeobecnych dejin. S tym a so skutocnostou, ze
cast pracovnikov KVD sa venuje odborne stredoeuropskym/uhorskym dejinam potom vznika
dojem, ze slovenské dejiny su v ramci Studijného programu v pocetnej prevahe a vyssom
zastUpeni. V suvislosti so spochybriovanim slovenskych dejin treba povedat, ze slovenské
dejiny sU a budu trvalo pritomné na kazdej slovenskej univerzite, ako je to vsade vo svete, kde
sa dejiny statneho/narodného priestoru a narodného kolektivu/kolektivov stavaju trvalou a
prirodzenou sucastou ucebnych planov.

Komentare, ktoré spochybriuju objektivitu alebo ideologicky nezavislost vyucby bez
uvedenia konkrétnych argumentov, nepovazujeme za relevantné (komentar ¢. #1414341).
Vyucba na univerzite ma poskytovat Studentstvu moznost oboznamit sa s roznymi


https://anketa.uniba.sk/fphil/vysledky/2024-2025-leto/program/moHI#komentar1414341

teoretickymi a metodologickymi pristupmi, vratane tych, ktoré vychadzaju z diel autorov,
vyuzivajucich rozne metodologické koncepty, Ci ideové vychodiska, a to vratane marxizmu,
konzervativizmu ¢i liberalizmu. Praca s takymito textmi nie je prejavom ideologizacie vyucby,
ale sucastou sirsSieho vedeckého diskurzu a jeho spolocenskych prienikov, s ktorymi sa ma
Studentstvo histdrie ako humanitno-spolocenskej vedy vediet kriticky vyrovnat. Akukolvek
ideologizaciu odmietame, prave naopak, univerzitnd pdéda je najlepSim priestorom na
diskusie tohto druhu a kritické prezentovanie najroznejsich ideoldgii a myslienkovych
smerov.

Povazujeme za potrebné vyjadrit nesuhlas s formou, akou bola cast Studentskych
komentarov formulovana (napr. komentare €. #1389247, #1372768, #1415241 a #1395359).
Kritika je vitana a nevyhnutnd pre rozvoj programu, avsak musi byt vedend vecne,
argumentacne podlozenda a srespektom k vyucujucim. Emociondlne vypady i
dehonestujuce vyjadrenia, ako aj formulacie typu ,hanbim sa za titul" alebo ,nebavi ma to
takto... je to gulads a mackopes", ¢i oznacovanie predmetu za “Skodlivy” a “legitimizujuci
nevedecké metody” nepomahaju konstruktivnemu dialdgu a znevazuju pracu vyucujucich,
ktori sa napriek zlozitym podmienkam usiluju o kvalitnu vyucbu a modernizaciu obsahu.

Do buducna preto prosime Studentstvo, aby ankety vyuzivali ako priestor na
poskytovanie kultivovanej a argumentacne podlozenej spatnej vazby, ktord moze prispiet k
zlepSeniu Studia a vzajomnej komunikacie. Len tak moze mat diskusia o problémoch v
programe historia skuto¢ny vyznam a viest k pozitivnym zmenam, a zaroven motivovat
vyucujucich prispievat k zlepSeniu u¢ebného procesu a Studijného programu historia.

2. Hodnotenie kvality predmetov
a) Udastv ankete a celkova Urover hodnotenia predmetov

KedZe bol pocet Studentov, ktori sa vyjadrili ku konkrétnym predmetom nizky, RSP
zohladnila v ankete len pocet predmetov $t. programu, ku ktorym sa Studenti v nejakejforme
vyjadrili . V ZS sa vyjadrili k 31 predmetom $t. programu boHl a k 36 predmetov t. programu
moHlI. V LS sa Studenti vyjadrili k 21 predmetom st. programu boHI a k32 predmetom Sst.
programu moHl.

b) Hodnotenie kurzov, vyjadrenie ku komentarom Studentov a vyuzitelnost podnetov ku
kvalite jednotlivych predmetov

Opakovane kritizovany predmet na bakalarskom stupni Historicka geografia pre
historikov sa po radikalnej zmene Struktury a vyucujucich dostal medzi pozitivne hodnotené
predmety. Rovnako podstatne pozitivnejsie sa po zmene vyucujiceho hodnoti predmet na
magisterskom stupni Metodoldgia historickej vedy. Dali predmet na magisterskom stupni
Slovenské dejepisectvo prechadza (aj na zaklade trvalo kritickych hlasov v ankete) v ZS
2025/26 zasadnou transformaciou a podobne ako Historicka geografia je rozdeleny medzi
viacerych vyucujucich, ¢o vnimame ako produktivne riesenie. Memorovanie faktografie
programovo nahradia problémovo zamerané pristupy. Zmeny sa uskutocnili na Urovni
informacnych listov, Struktury predmetu i vo vyucujucich. Prieniky medzi Metodoldgiou a
predmetom Historiografia: ako pisat o dejinach su na jednej strane logické, urcite sa vSak
vyucujuci oboch predmetov stretny, aby zamedzili vacsej miere duplicity a vytycili si
vzajomne mantinely.


https://anketa.uniba.sk/fphil/vysledky/2024-2025-zima/program/moHI#komentar1389247
https://anketa.uniba.sk/fphil/vysledky/2024-2025-zima/program/moHI#komentar1372768
https://anketa.uniba.sk/fphil/vysledky/2024-2025-leto/program/moHI#komentar1415241
https://anketa.uniba.sk/fphil/vysledky/2024-2025-leto/program/moHI#komentar1395359

NajvyraznejSou zmenou na oboch katedrach bolo odchod troch vyucujucich. Dvaja z
nich (doc. Peter Podolan a prof. Eduard Niziansky) boli predmetom castej kritiky v ankete a
hoci ich odchod s anketou nesuvisel, umoznil zasadnU prestavbu viacerych predmetov, o
ktorych sa uz dlhsie a kriticky hovorilo.

3. Vyuzitelhost podnetov zo Studentskej ankety pri inovacii a Upravach studijného
programu

Ocenujeme viaceré konstruktivne navrhy, ktoré jednotlivi vyucujuci urcite zapracuju
do svojej praxe a v pripade CastejSich pripomienok sa nebudeme branit ani zasadnejsim
Upravam informacnych listov. Na zaver by sme radi zd6raznili, Ze viaceré kurzy, ako aj pristup
vyucujucich, boli hodnotené velmi pozitivne, za ¢o im patri nasa Uprimna vdaka. Verime, ze
tieto priaznivé ohlasy budu pre viacerych vyucujucich povzbudenim, aby aj nadalej rozvijali
svoj doterajsi pristup a ponukali Studentstvu kvalitné a podnetné vzdelavacie skUsenosti.

Vyhodnotenie Studentskej ankety prerokovala a schvalila rada Studijného programu
na svojom zasadnuti diia 16. oktdbra 2025 v zlozeni: prof. PhDr. Roman Holec, DrSc.; prof.
Mgr. Martin Homza, Dr.; doc. Mgr. Martin Vass, PhD.; prof. Miroslav Danis, CSc.; Bc. Marian
Okres.

Hlasovania sa zucastnilo 5 ¢lenov rady, z nich 5 hlasovalo za predlozeny navrh
vyhodnotenia, o hlasovalo proti a o sa zdrzalo hlasovania. Z vysledkov hlasovania vyplyva, ze
rada Studijného programu Historia 1. a 2. stupen vyhodnotenie vysledkov Studentskej ankety
schvalila

V Bratislave 16.10. 2025 prof. PhDr. Roman Holec, DrSc.
garant studijného programu



