VYHODNOTENIE STUDENTSKEJ ANKETY
ZA AKADEMICKY ROK 2025/2026

Nazov Studijného programu: taliansky jazyk a kultura v kombindcii
Stupen Studia: bakaldrsky a magistersky

Forma Studia: denna

Studijny odbor: filoldgia (prekladatelstvo a timo¢nictvo)

1. Celkové hodnotenie kvality studijného programu
a) Ucast v ankete

Ucast v ankete povaZujeme za nedostatoént, najmi v letnom semestri pri bakaldrskom
stupni a v oboch semestroch pri magisterskom stupni. Napriklad pri kombinacii AJ-TJ, ktora je
najpocetnejSou kombinaciou, sa do ankety zapojili v LS v bakaldrskom stupni iba 3 studenti
(lepSia situacia bola vzimnom semestri — 8 Studentov, aj to je vSak nedostatocné).
V magisterskom stupni bola este horsia situdcia — pri rovnakej kombinacii sa vZS aaj vLS
zapojil len 1 Student. Vo vacésine kombindacii sa do ankety zapojili 1-2 Studenti (v niektorych
pripadoch vsak z odévodnenych dévodov, napr. kombinacia taliancina s bulharcinou alebo
s francldzstinou ma len 1-3 Studentov). Najhorsia situdcia s ucastou bola v magisterskom
stupni — celkovo sa do ankety zapojilo v ZS 5 Studentov a v LS len 4 Studenti. Vysledky preto
nepovazujeme za relevantné, su skor informaciou o pohlade Uzkeho poctu Studentov na dany
Studijny program (a to aj na fakultnej Urovni — 13 percent zucastnenych studentov v LS nie je
ani jednou Stvrtinou z celkového poctu). Za pozitivum vsSak povazujeme komentare, ktoré
vytvdraju spatnu vazbu na osi Student-pedagog-garant.

b) Vysledky celkového hodnotenia kvality Studijného programu

Celkové hodnotenie kvality Studijného programu taliansky jazyk v kombinacii je pozitivne.
Z doterajsich hodnoteni ide o najlepSie vysledky z doterajSich ankiet. Vysledky dopadli
nasledovne:

Bakaldarsky stupen: ZS — 4,38, LS — 4,56, priemer: 4,47

Magistersky stupen: ZS - 5,0, LS — 4,67, priemer: 4,84

SPOLU za program taliansky jazyk v kombindcii, priemer za obidva stupne studia (a obidva
semestre spolu): 4,66

Naroénost programu bola zhodnotena ako adekvatna (len v 3 pripadoch ako neumerne
vysoka). Rovnako Studenti vyjadrovali spokojnost s obsahovym zameranim programu
(komentare hodnotime v dalSom bode).

c) Vyjadrenie ku komentarom Studentov ku kvalite Studijného programu

Kvalita Studijného programu bola zhodnotena ako vysoka.
Pripomienky mali rozny charakter, tykali sa kvality Studijného programu, ale aj réznych
technickych aspektov. V komentaroch sa objavovali pozitivne hodnotenia na program,
jednotlivé predmety a na vyucujucich aich Ustretovost. Viackrat sa vsak objavovala kritika
predmetov spolo¢ného zakladu (vyrazy ako ,,zbytocné predmety”, ,,neuzitoéné predmety”), ¢o
znizilo celkové numerické hodnotenie studijného programu.



Komentdr: Katedra romanistiky nezabezpecuje predmety spoloéného zakladu, bolo by
pravdepodobne vhodné, aby vyucujuci (nielen z uvedenych katedier, ale aj z nasej katedry)
vysvetlili Studentom relevantnost vynikajlcej znalosti slovenského jazyka a kultury ako sucasti
vztahu vychodiskova kultura-cielova kultura v prekladatelskom arecepénom procese.
Chapeme vsak, Ze predmety SZ by mali byt orientované na potreby buducich prekladatelov
a timocnikov — pripomienky je vsak potrebné adresovat vyucujlicim, garantom, resp. veducim
katedier, ktoré zabezpecuju SZ. Zastupkyfa zamestnavatelov a prekladatelka Mgr. Sulikova
podporila dblezitost vyucby slovakistickych predmetov, a to najma v praktickej forme.

Daldie pripomienky sa tykali nizsieho & nizkeho poétu kreditov vo vztahu k naroénosti
predmetov.

Komentdr: Uvazujeme o prepracovani programu, v ktorom by sa zvysil pocet kreditov, to vsak
bude pravdepodobne viest k zniZzeniu poctu doterajsich predmetov, prip. k ich spajaniu.
Program ma podla niektorych studentov obmedzeny vyber PV predmetov a tak si musia vybrat
takmer vsetky, aby dosiahli predpisany pocet kreditov.

Komentdr: Pri tvorbe SP sa ratalo s tym, Ze $tudent si ich zapi$e vietky (nakolko st potrebné),
da sa vsak zvysit ich ponuka (z hladiska poctu), aby sa Student mohol profilovat, t. j. napr. viac
lingvisticky, literarno-kultirne, na timocenie a pod.

Niektoré PV predmety su podla jedného komentdra Studenta nasadzované poobede alebo
podvecer.

Komentdr: Vec je potrebné riesit s rozvrharmi, tvorba rozvrhu nie je jednoducha, zahrna
viacero obmedzeni, niektoré predmety (ako napr. timocenie) sa vSak nenasadzuju poobede.

2. Hodnotenie kvality predmetov
a) Ucast v ankete

Celkova Ucast na ankete kopiruje pocet odpovedi v tejto kategérii. Pre RSP je relevantné skor
slovné hodnotenie, kedZe celkova ucast bola nedostatocna.

b) Hodnotenie kurzov

Po prvykrat v ankete dosiahli vSsetky predmety hodnotu vyssSiu ako 3. Predmety, ktoré boli
doteraz pod uvedenou hodnotou (vyucovala ich lektorka talianskeho jazyka) dosiahli tento rok
uroven nad 3 (najhorsSie hodnoteny bol jej predmet Dejiny, kultura a civilizacia — 3,25),
evidujeme teda zlepsSujuci sa trend. Aj napriek zlepseniu sa objavili kritické komentare k jej
vyucbe, ktoré jej bude adresovat garant. Jedno jej hodnotenie bolo pozitivne. Ostatné
predmety dalSich vyucujucich dosahovali Standardny a vysoky pocet bodov.

c) Vyjadrenie ku komentdrom studentov ku kvalite jednotlivych predmetov

Komentdre su uvedené v predchadzajucich bodoch. Neobjavili sa Ziadne relevantné
pripomienky, ktoré by negativne hodnotili kvalitu jednotlivych predmetov.

3. Vyuzitel'nost podnetov zo studentskej ankety pri inovacii a Gpravach studijného programu

Za vyuzitelny podnet povazujeme zaciatok diskusie o Uprave Studijného programu
z hladiska poctu kreditov a Upravu ponuky PV-predmetov.



Na zvySenie poctu Studentov na ankete odporucame pedagdgom, aby umoznili
Studentom anketu vyplnit na poslednej vyucovacej hodine. V takejto podobe anketa nema
vypovednu hodnotu.

V ramci ankety odporucame vyhodit bod, ktory riesi ,zaujimavost predmetu” — nie
vsetky predmety musia byt zaujimavé, no je potrebné, aby boli siéastou programu — ide skor
o vhodnu metdédu, ktord vyuziva pedagdg na pritiahnutie pozornosti Studenta.

Odporucame tiez, aby sucastou ankety bola aj otazka, ako Studenti vnimaju dalsie
suvislosti so studijnym programom — napr. ¢i v rdmci vyucovacieho procesu chodia prednasat
domaci a zahrani¢ni odbornici (v pripade programu taliansky jazyk a kultdra su pozyvani
odbornici — talianisti, prekladatelia, translatolégovia, diplomati zinych slovenskych
a zahraniénych univerzit, z Talianskeho kultirneho institatu, Velvyslanectva Talianskej
republiky v SR a i.) Prave tento rozmer konstituuje prepojenie slovenského a medzinarodného
odborného kontextu, najma vo vztahu tedria a prax.

Opiatovne navrhujeme vyhodnocovat anketu za dany program (taliansky jazyk
a kultura a nie taliansky jazyk a anglicky jazyk, taliansky jazyk a francuzsky jazyk atd.) a az
nasledne k tomu pridat dalsSiu sucast kombindcie — mnohé hodnotenia sa totiz tykaju iného
programu (napr. anglictiny, francuzstiny a pod.) a ak to tam Student explicitne neuvedie,
nevieme, ¢o vobec hodnoti (napr. v komentaroch sa objavuju vyrazy , vela gramatiky“, ,,hodiny
su ne/kvalitné” a pod., z ¢oho sa neda urcit, ¢i ide o taliancinu alebo iny jazyk v kombindcii).

Vyhodnotenie Studentskej ankety prerokovala a schvalila rada Studijného programu na
svojom zasadnuti dfia 18. 9. 2026 v zloZeni: doc. Ivan Suda (garant), doc. Roman Sehnal
(spolugarant), doc. Pavol Stubfia (spolugarant), Mgr. Adriana Sulikovad (zastupkyria
zamestnavatelov) a Katrin Kuruczova (zastupkyna Studentov).

Na hlasovani sa zucastnilo 5 €lenov rady, z nich 5 hlasovalo za predloZeny navrh vyhodnotenia.
Z vysledkov hlasovania vyplyva, Ze rada Studijného programu taliansky jazyk v kombindcii (1.
a 2. stupen) vyhodnotenie vysledkov studentskej ankety schvalila.

V Bratislave 18. 9. 2026
doc. PhDr. Ivan Suga, PhD., v.r.

garant Studijného programu

Zapisal: doc. lvan Suga
Overil: doc. Roman Sehnal



