VYHODNOTENIE STUDENTSKEJ ANKETY
ZA AKADEMICKY ROK 2024/2025

Nazov Studijného programu: Rusky jazyk a kultura (v kombinacii)
Stupen Studia: bakalarsky a magistersky

Forma Studia: denna

Studijny odbor: 11. filoldgia

1. Celkové hodnotenie kvality Studijného programu

a) Ucast v ankete

Cast Studentskej ankety, v ktorej mali $tudenti a Studentky moznost vyjadrit sa ku kvalite
Studijného programu, vyplnilo vzimnom semestri akademického roka 2024/2025 spolu 8
Studentov bakalarskeho Studia (25% poctu vsetkych Studentov bpRU) a4 Studenti
magisterského studia (33 % vsetkych Studentov mpRU); vletnom semestri bol pocet
vyjadreni priblizne rovnaky (7 a 3 —22,5% a 25%).

b) Vysledky celkového hodnotenia kvality Studijného programu

Studenti mali moznost hodnotit kvalitu $tudijného programu ¢iselnym vyjadrenim pomocou
najvyssie hodnotenie, ako aj pomocou slovného komentara.

V obidvoch semestroch sa k programom vyjadrovali len Studenti kombinacie s anglickym
jazykom, pricom tak na bakalarskom, ako aj na magisterskom stupni. V zimnom semestri sa
priemerné hodnotenia tejto kombinacie pohybovali na bakalarskom stupni okolo
hodnotenia 4, na magisterskom stupni bola tato kombinacia hodnotena v priemere od 4
dog,s.

Z tychto udajov vyplyva prevazna spokojnost Studentov bakalarskeho Studia, ako aj
Studentov magisterského studia. V hodnoteniach narocnosti programov na obidvoch
stupfioch dominuje hodnotenie ,akurat", figurovalo ale aj ojedinelé hodnotenie ako
~nadsadeny/prilis narocny". V hodnoteniach zaujimavosti Studijného programu tiez
mozeme sledovat vysoky priemer (viac ako 4) na obidvoch stuprioch, s obéasnym vyskytom
nizSich hodnoteni. TeSi ndas prevazna spokojnost Studentstva skvalitou Studijného
programu.

¢) Vyjadrenie ku komentarom Studentov ku kvalite studijného programu
V hodnoteniach za akademicky rok 2024/2025 Studenti aktivnejSie vyuzivali moznost
slovnych komentarov, na ktoré nizsie reagujeme.

Bakalarsky stupen:
Stale td najlepSia volba, aku som v Zivote spravil.
Tesi nas toto hodnotenie, budeme aj nadalej pracovat na tom, aby tento pocit pretrvaval.

Na katedre rusisitky sme boli o vsetkom informovani prostrednictvom mailu. ... A tym sa
presuniem ku krvs ako takej - super katedra, mili ucitelia a Studenti. Ako som uZ spominala,
Madej, ktord je nasou poradkyriou, je super a vidno, Ze jej na katedre aj studentoch zalezi.
Ostatni ucitelia aj doktorandky takisto vedu zdujem o zivot na katedre. ... Touto cestou by som
chcela podakovat studijnej poradkyni pre katedru rusistiky a vychodoeurdpskych Studii, Mgr.



Lizavete Madej, PhD., za svedomité plnenie prdce, dakujem a cenim si, Ze studentom posiela
prehladné emaily s informaciami ako s harmonogramom semestra, terminy odovzdania prdc
a pripdja uzitocné linky a navody.

Velmi nas tesi pozitivna odozva na pracu studijnej poradkyne, dr. Madej. Verime, ze aj
aktivity, ktoré sa na katedre organizuju prispievaju k obohateniu Studentského Zzivota
a pocitu spolupatri¢nosti k katedre.

Uvitala by som viac praxe, prekladu.

Iste chapeme potrebu praxe, najma pri danom Studijnom programe. V tejto podobe uz je
obohateny oviac hodin prekladu atlmocenia vporovnani stym, ako tomu byvalo
v minulosti. Urdite budeme zvazovat moznosti pridania praktickejsie zameranych kurzov, ak
nam to dovoli aj personalna situacia na katedre.

studijny program ako taky je dobry. len by som chcela vdcsiu ponuku ruskych A predmetov a B
predmetov, napriklad my tretiaci sme prisli o fonetiku ruského jazyka a je to dost citit. inak
nemam pripomienky. hoci uvitala by som aj viac ruskych cviceni, ako maju prvdci a druhdci,
plus gramatiku a morfoldgiu, nakolko su podla mna podstatné a na katedre anglistiky jej mame
viac, ale tu nam to chyba.

viac anglictiny ako rustiny, mozno viac predmetov zameranych na rustinu, aby Studenti s
maturitou, ¢i predos$lou vyucbou nestratili svoje jazykové schopnosti, kedZe studenti nastupuju
s réznymi jazykovymi znalostami. mozZno navrhujem B predmety Cisto komunikacného typu pre
tych "zrucnejsich"

Je pravda, Ze vtretom rocniku klasické praktické cvicenia uz nie sU, kompenzuju sa vSak
Specializovanymi kurzami (Jazyk médii) a napokon prekladatelsko-tlmocnickymi seminarmi.
Zial, nevieme donekonelna ,nafukovat" bloky P aPV predmetoy, jednak vzhladom
~kreditovy strop", jednak na aktualne personalne zlozenie katedry.

mdm obavy, Ze po ukonceni Studia tohto odboru nemusi byt jednoduché najst si pracu. neviem
presne, co by sa na odbore mohlo zmenit, kedZe moje skusenosti su zatial’ len zo studia
Rozumieme tymto obavam, odporicame sledovat komunikacné kanaly katedry, fakulty ¢i
univerzity, kedze Casto ponukaju informacie o stazach, podujatiach venovanych kariérnym
moznostiam ¢i dokonca priamo pracovné ponuky.

Magistersky stupen

Pozmenila by som trochu timocnicke semindre, respektive ich presunula, aby boli povinné prave
pocas posledného rocnika, aby studenti nevysli z cviku pred statnicami.

Nie sme si isti, ktorej jazykovej zlozky sa tento komentar tyka, na KRVS sme v3ak chceli dat
Studentom vadsiu moznost profilujuceho vyberu medzi tlmocenim a prekladom.
Samozrejme, uvedomujeme si, ze ide o Statnicovy predmet, stale vSak existuje moznost
mat timocenie ako PV predmet aj v poslednom ro¢niku.

2. Hodnotenie kvality predmetov

a) Ucast v ankete

K jednotlivym predmetom studijného programu Rusky jazyk a kultura (v kombinacii) sa na
bakalarskom urovni vyjadrovalo v priemere 20% az 55% zapisanych Studentov, zatial ¢o na



magisterskom tento ukazovatel nie raz dosiahol 100%, avsak len na zaklade 2 hodnoteni,
v priemere predmety hodnotilo 25-40% zapisanych studentov.

b) Hodnotenie kurzov

Vacsina predmetov Studijného programu dosiahla pomerne vysoké hodnotenia, vzimnom
semestri najnizsie celkové hodnotenie kvality predmetu bolo 3, avsak len v ojedinelych
pripadoch. Hodnotenie absolUtnej vacsiny predmetov je medzi 4 a 5. Urcite si vSimame aj
predmetoch. Zaroven dakujeme za mnohé pozitivne hodnotenia, velmi nas potesili
avazimesiich.

¢) Vyjadrenie ku komentarom studentov ku kvalite jednotlivych predmetov
Svysledkami ankety sa zoznamili vsetci vyucujuci katedry, ktori poskytli osobitné
stanoviska. Asamozrejme dakujeme za vSetky pozitivne hodnotenia a konstruktivne
podnety.

doc. Dulebova

K vyuCovanym predmetom a k pedagdgovi ani vzimnom, ani vletnom semestri nie su
Ziadne pripomienky, slovné komentare su komplementarne, bodové hodnotenia su vysoké,
avsak ucast na ankete je slabsia. V zimnom semestri sa k predmetu Dejiny a kultura Ruska 2
vyjadrili len 2 z 8, k Ruskym lingvoredliam sa vyjadrili 5 zo 6, k Frazeoldgii ruského jazyka len 2
z14, aj napriek prizvukovaniu doélezitosti spatnej vazby. Vletnom semestri predmet
Lexikoldgia hodnotili 6 z 11 zapisanych $tudentov, Stylistiku ruského jazyka — 2 z 8. Dakujem
za pozitivne hodnotenia.

doc. Cingerova

Na Uvod musim konstatovat, ze pocet Studentov, ktori sa vyjadrili kvyucovanym
predmetom v ankete, je zardzajuco nizky. V zimnom semestri je ich aktivita o nieCo vyssia,
nie je vSak potesujuce, ze zo Studentov 1. rocnika vyuzila len cca 1/5 moznost hodnotit
predmet.

Vzimnom semestri Studenti hodnotili vSetky mnou vyucované predmety. Pri
predmetoch Preklad odbornych textov a Preklad odbornych textov 1, ktoré boli vyucované
spolo¢ne, Studenti negativne hodnotili toto riesSenie. Reflexie Studentov, aj ohladom
hodnotenia, aj ohladom spajania sme zobrali do Uvahy a vysledkom je novy, upraveny
predmet pre $tudentov RVS programu — Prekladatelsky projekt.

Predmet Dejiny a kultura Ruska 1 malo zapisanych 22 Studentov, vyjadrila sa knemu len
priblizne 1/5. Hodnotenie je prevazne pozitivne, jeden Student sa vyjadril, Ze ho predmet
natolko nezaujimal, jeden Student hodnotil mnozstvo prace ako privelké, naopak Styria sa
vyjadrili, Ze mnozstvo prace je akurat.

Vletnom semestri Studenti hodnotili dva mnou vyulované predmety. Pri
predmete Morfoldgia a syntax ruského jazyka vyuCovanom na bakaldarskom stupni sa
vyjadrili 2 Studenti z1o0. Pozitivne reflektujem, Ze Studenti vkomentari uznavaju, Zze
predmet je potrebny, hoci obaja hodnotiaci ho nevyhodnocuju ako velmi zaujimavy. Tiez
ma tesi konstatovanie, ze sposob vyucby ich motivuje ucit sa.

Za vsetky podnety velmi pekne dakujem.



doc. Posokhin

V letnom semestri Studenti Studijného programu boli zapisani na tychto predmetoch, ktoré
som vyucoval:

Jazyk médii

Redlie Ruskej federdcie

Semindr k ruskej literature 20. — 21. storoCia

Najvacsi pocet hodnoteni ziskal predmet Jazyk médii, ktory hodnotilo vyse 83% zapisanych
Studentov. Takmer vo vSetkych pripadoch iSlo o najvyssie hodnotene, Studenti ocenili, ze
vdaka predmetu si vedeli rozsirit slovnu zasobu, ako aj sposob prace: ,pristup pana docenta
je maximalne skvely a velmi si cenim aj jeho pripravu na hodiny". Ostatné predmety zisakli
po jednom pozitivnom hodnoteni, Studenti kladne zhodnotili uzito¢nost kurzov: ,super
volitelny predmet", ,tato cast literatiry ma sice az tak nebavi, no predstavuje dobré
doplnenie prednasok".

Velmi pekne dakujem za pozitivne hodnotenia.

dr. Madej

Analyza vysledkov $tudentskej ankety ukazala vieobecny spokojnost Studentov KRVS s
metddami aj organizaciou vyucby jednotlivych predmetov. Ulast $tudentov na Studijne;
ankete za zimny semester sa pohybuje na Urovni od 18 do 46%, za letny semester je Ucast
vyraznejsie nizsia: od 10 do 28%. Ziaden predmet v akademickom roku 2024/2025
nedosiahol horsie hodnotenie ako 3 (v intervale od 1 do 2,99), aby vznikla potreba predmet
podrobit osobitnému vyhodnoteniu. Pri predmete Praktické cvicenia z ruského jazyka 4 sa pri
jednotlivych otazkach vyskytlo hodnotenie 4/5, 3/5 alebo 2/5 (hlasoval vsak len jeden
Student). K poziadavke Studenta(-tky) doplnit viac jazykovych cvi¢eni do obsahu predmetu
Kurz prekladu odbornych textov mdzem uviest len to, Ze nie je cieflom tohto predmetu
nadobudnut jazykové kompetencie, cielom je ziskat zakladnu prekladatelski kompetenciu.
Zaroven vsak zdo6raziujem, Ze v ramci tohto predmetu sa bezne venujeme jazykovym
cviCeniam na prevenciu jazykovej interferencie. Ostatné pripomienky Studentov beriem na
vedomie a s nimi suhlasim, pripadne Studentom za kladné hodnotenie velmi pekne
dakujem.

dr. Mockova Lorkova

Praktické cvicenia z ruského jazyka 1

Tento predmet malo zapisanych g Studentov FiF (bpRU). K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti
(22.22 % z 9). Hodnotenie je prevazne pozitivne, pri hodnoteni narocnosti predmetu
amnozstva prace na pocet kreditov je Skala na bode ,akurat". Obsah predmetu mal
priemerny hodnotu 4,5. Dakujeme za spatny vazbu a do budicnosti sa pokUsime vyvazit
obsah aktivit a cvieni pre vSetky jazykové urovne.

Jazyk komercnych textov

Tento predmet malo zapisanych g Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrilo 5 Studentov (55.56
% z 9). Hodnotenie tohto predmetu je pozitivne, Studenti odporucaju predmet, preberana
latka bola ,akurat" alebo ,nenaroéna". Slovné hodnotenie/komentare: Studenti hodnotia
predmet ako prakticky, ocenuju pracu sroznymi typmi komercnych textov, osvojovanie
novej lexiky aSpecifikd korespondencie v ruskojazyénom prostredi v porovnani so
slovenskym. Dakujeme velmi pekne za sp&tnu vézbu a do budicnosti budeme klast vacsi
ddraz na naroc¢nost textov a lexiky.



Konzekutivne tlmocenie 2

Tento predmet si zapisali 2 Studenti FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (100 % z 2).
Hodnotenie tohto predmetu je pozitivne, Studenti oceriuju nadobudnuté praktické
poznatky z oblasti timocenia, rozsirenie slovnej zdsoby, samostatny pracu a pripravu na
seminare.

Preklad odbornych textov 3

Tento predmet si zapisali 3 Studenti FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (66,67 % z 2).
Hodnotenie tohto predmetu je celkovo pozitivne, Studenti nemali vyhrady k obsahu ani
mnozstvu prace na pocet kreditov. Predmet by urcite odporudili ostatnym Studentom.
Preklad umeleckych textov 3

Tento predmet si zapisali 2 Studenti FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (100 % z 2).
Hodnotenie tohto predmetu je celkovo pozitivne, Studenti nemali vyhrady k obsahu ani
mnozstvu prace na pocet kreditov. Predmet by urcite odporucili ostatnym Studentom.
V komentaroch Studenti ocenili pracu so sucasnymi textami, aj ,klasikou", diskusiu na
seminaroch aj konstruktivnu kritiku prekladov.

Komunitné timocenie 1

Tento predmet si zapisali 4 Studenti FiF. K predmetu sa vyjadrila jedna Studentka (25% z 4).
Hodnotenie predmetu je pozitivne, Studentka nemala vyhrady k mnoZstvu prace, ani
k poziadavkam & naro¢nosti predmetu. Studentka ocenila $pecifickost druhu timodenia,
obsah predmetu a moznost pripravy na statne skusky.

Konzekutivne tlmocenie 1

Tento predmet si zapisali 7 Studenti FiF. K predmetu sa vyjadrili dvaja Studenti (28,57 % zo
7). Hodnotenie predmetu je pozitivne, Studenti nemali vyhrady k mnoZstvu ¢i narocnosti
prace, ani k poziadavkam a sp6sobu hodnotenia predmetu.

Praktické cvicenia z ruského jazyka 2

Tento predmet malo zapisanych 8 Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (25% z
8). Hodnotenie tohto predmetu dosiahlo priemernd hodnotu 5. Studenti nemali vyhrady
k mnozstvu prace, poziadavkam ¢i spésobu hodnotenia. Predmet by urcite odporudili
ostatnym Studentom.

Preklad odbornych textov 2

Tento predmet malo zapisanych 7 Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili dvaja 28,57 % zo
7). Hodnotenie tohto predmetu dosiahlo priemernd hodnotu 5. Studenti nemali vyhrady
k mnozstvu prace, poziadavkam ¢i spésobu hodnotenia. Predmet by urcite odporucili
ostatnym Studentom.

Simultdnne timocenie 1

Tento predmet malo zapisanych g Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (22,22
% z 9). Hodnotenie predmetu je pozitivne, celkovo priemerna hodnota predstavuje 4,5.
Studenti nemali vyhrady k mnoZstvu prace, poZiadavkam ¢&i spdsobu hodnotenia.

Zakladny kurz konzekutivneho tlmocenia

Tento predmet malo zapisanych g studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili 4 Studenti (44,44%
z 9). Hodnotenie predmetu je pozitivne, Studenti ocenili cvicenia zamerané na timocnicke
zrucnosti, tréning pamati, rozsirovanie slovnej zasoby ¢i komunikacnych zru¢nosti. Ocenili
aj spatnu vazbu pedagdga na seminaroch, pripadne praktické tipy do budicnosti. Studentka
navrhla vymenu pedagdgov vo vyulovani predmetov Zakladny kurz KZ aUvod do
timocenia z praktického hladiska. TUto vymenu urdite zvazime.

Dakujeme velmi pekne za spatny vazbu.



Mgr. Lencésova

Doplnkova odbornad cinnost' 1

Tento predmet malo zapisanych g Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (22.22%
z 9) a hodnotenie bolo pozitivne. Celkové hodnotenie kvality predmetu bolo 5 hviezdiciek.
Podla oboch Studentov bola preberana latka akurat narocna, mnozstvo prace vzhladom na
pocet kreditov akurat, obsah predmetu bol pre oboch zaujimavy (5 hviezdiciek) a odporucili
by ho aj inym Studentom. Slovne sa k tomuto predmetu nikto nevyjadril.

Doplnkova odbornd cinnost 2

Tento predmet malo zapisanych 14 Studentov FiF. K predmetu sa vyjadril jeden Student
(7.24% z 14). Na vSetky otazky v ankete odpovedal/a pozitivne. Slovne sa k predmetu
nevyjadril nikto.

Praktické cvicenia z ruského jazyka 2

Tento predmet malo zapisanych 8 Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti (25% z
8). Na vsetky otazky v ankete odpovedali pozitivne. Slovne sa k predmetu nevyjadril nikto.

Mgr. Vrazdova

Cvicenia z komparativnej pragmatiky 1

Tento predmet malo zapisanych 11 Studentov FiF. K predmetu sa vyjadrili 2 Studenti
(18.18% z 11). Studenti predmet aj vyucujucu hodnotili kladne (5 hviezdiciek), pri otazke Ako
narocna bola podla vas preberana latka? jeden zo Studentov uviedol akurat a druhy
ohodnotil predmet ako nenarocny, Co je pochopitelné vzhladom na rozdielnu Uroven
slovenského aj ruského jazyka u Studentov. Za pozitivhe hodnotenia dakujem. Slovné
hodnotenie nikto nezanechal.

3. Vyuzitelnost podnetov zo Studentskej ankety pri inovacii a Upravach studijného
programu

Vyjadrenia v Studentskej ankete za akademicky rok 2024/2025 obsahovali relevantnejsie
podnety, ktoré by mohli sluzit ako podklad pre mensie Upravy a aktualizacie studijného
programu v budicom akademickom roku. Zvazime pridanie dalSich jazykovych predmetov
do bloku povinne volitelnych alebo volitelnych predmetov. Rovnako v tomto akademickom
roku budeme zbierat podnety ohlfadom uz realizovanych zmien v Studijnych planoch, ktoré,
medzi inym, reflektovali aj vysledky minuloro¢nych ankiet.

Vyhodnotenie Studentskej ankety prerokovali a schvalili rady Studijného programu na
svojom zasadnuti diia 13.10.2025 v zloZeni: doc. Mgr. Irina Dulebova, PhD., doc. Mgr. Nina
Cingerova, PhD., doc. Mgr. Ivan Posokhin, PhD., prof. PhDr. Maria Kusa, CSc., Mgr. Lizaveta
Madej, PhD.; Mgr. Janka LencésSova, Mgr. Zuzana Bujackova, PhD. Hlasovania sa zU¢astnilo
7 ¢lenov rady, z nich 7 hlasovalo za predlozeny navrh vyhodnotenia, o hlasovalo proti a o sa
zdrzalo hlasovania. Z vysledkov hlasovania vyplyva, ze rady Studijnych programov Rusky
jazyk a kultura 1. a 2. stupna vyhodnotenie vysledkov Studentskej ankety schvalili.

V Bratislave 13.10.2025 doc. Mgr. Irina Dulebova, PhD.
garantka studijného programu



