VYHODNOTENIE STUDENTSKEJ ANKETY
ZA AKADEMICKY ROK 2025/2026

1 ¢éast’

Nézov Studijného programu: uditel’stvo pedagogiky v kombinacii
Stupen Stiidia: bakalarsky a magistersky

Forma $tadia: denna

Studijny odbor: u¢itel'stvo a pedagogické vedy

Sme vd’acni za vyjadrenie spitnej vdzby zo strany Studentov, pretoze to je cesta ako
zlepsovat’ svoj pristup na hodine, komunikaciu a pedagogicku ¢innost’. Pri analyze hodnoteni
sme venovali pozornost’ odpovediam, ktorych vyjadrenia boli uvedené v grafoch, ako aj
jednotlivym komentarom Studentov. Na anketu reagovali viaceri Studenti ucitel'stva, za ¢o sme
vd’acni. Je to pre nasu katedru potrebna spitnd vizba a hodlame v zlepseni kontaktov so
Studentmi a v reagovani na ich ndmety a pripomienky d’alej pokracovat'.

V zimnom aj letnom semestri 2025/2026 prevladala spokojnost’ Studentov s vyucujucimi
a predmetmi, ktoré realizovali v rdmci programu UAP Pedagogika v kombinacii, bc. a Mgr.
stupen.

1. Celkové hodnotenie kvality Studijného programu

a) Utast’ v ankete

Cast’ tudentskej ankety, v ktorej mali $tudenti a $tudentky moznost’ vyjadrit’ sa ku kvalite
Studijného programu, vyplnil v zimnom semestri akademického roka 2025/2026 len jeden
Student (buPE).

Cast’ $tudentskej ankety ku kvalite $tudijného programu, vyplnil v letnom semestri
akademického roka 2025/2026 jeden Student (buPE) a dvaja Studenti sa vyjadrili k programu
muPE.

b) Vysledky celkového hodnotenia kvality Studijného programu

Studenti mali moznost’ hodnotit kvalitu §tudijného programu &iselnym vyjadrenim
pomocou stupnice od 1 do 5, pri€om hodnota 1 predstavuje najniZSie hodnotenie a hodnota 5
najvyssie hodnotenie, ako aj pomocou slovného komentara.

- zZimnv semester

BuPE — celkové hodnotenie kvality programu bolo dobré, program dostal hodnotenie S
priemerna hodnota, avSak program hodnotil len jeden Student’ka. MuPE — program nedostal
hodnotenie.



Z celkového pohl'adu na hodnotené Studijné programy, ktoré zabezpecuje Katedra pedagogiky
sme dostali kladnu spatnu vazbu.

- letnv semester

buPE — celkové hodnotenie kvality programu bolo dobré, program dostal hodnotenie 5
priemernéd hodnota (1 hlas). MuPE — celkové hodnotenie kvality programu bolo dobr¢, program
dostal hodnotenie 4 (2 hlasy).

Z celkového pohl'adu na hodnotené Studijné programy, ktoré zabezpecuje Katedra pedagogiky
sme dostali kladnt spétnu vézbu.

¢) Vyjadrenie ku komentiarom Studentov ku kvalite Studijného programu:

Z celkového pohladu na hodnotené Studijné programy, ktoré zabezpefuje Katedra
pedagogiky sme v zimnom semestri dostali jednu kladnu spitnu vézbu k bakalarskemu
programu buPE ohl'adne privetivého pristupu vyucujticich: #1459992: KedZe som si menila
Studijny program, tak musim povedat, Ze som skutocne rada, zZe som si nasla nieco, co ma
skutocne zaujalo a uvedomila som si aj svoje silné a slabé stranky a presne tu mam aj moznost
na nich pracovat. Citim sa tu ovela lepsie, ako ked’ som mala povodny studijny program. Ludia
su tu skutocne ochotni pomoct’ a maju aj trpezlivost.

Z celkového pohladu na hodnotené Studijné programy, ktoré zabezpeCuje Katedra
pedagogiky sme v letnom semestri dostali jednu negativnu spiatni vidzbu k magisterskému
programu muPE. Nazor Studenta sa tykal najmi pristupu vyucujicej k Studentom. Napisal:
#1472544: Vyuzijem tento priestor, prepacte, aj na feedback k p. prof. Wiegerovej. Celé
Studium som sa vyhybal/a jej dat feedback cez tuto anketu, pretoze nas je na katedre na jej
predmetoch vidy velmi malo, a tym padom mala p. prof. vzdy Sancu 1:5, Ze by uhddla kto o nej
pise. ... S pani profesorkou sa velmi tazko vychadza. Ja som sa snazil/a 4 roky. Dovolim si
povedat, zZe pokial’ sa opytate akéhokolvek Studenta na katedre, povie Vam to isté. Nie je
Student, ktory by s nou nezazil neprijemnu situdaciu. Pani profesorka je prisna, ¢o by bolo v
poriadku. Styl, akym tito prisnost viak komunikuje Studentom, je nepripustny. Casto sa
odvolava na 'precitlivenost” naSej generdcie, Ze nevieme "prijat spdtnu vizbu". Pani
profesorka je vSak pri poddvani spdtnej vizby vynimocne ofenzivna az do bodu, kedy Studenta
tak neuveritelne zdepta, Ze sa nevie a nechce skusit obhdjit. ... Na jej hodiny sme sa bali chodit
a pokial sme mohli, vycerpali sme si vidy vsetky absencie. Pani profesorka je dovod, preco som
sa co najmenej zdrZiaval/a na katedre, preco som sa bal/a o nej otvorene hovorit na chodbdach
a preco si myslim, Ze nikto by nemal ist tento odbor Studovat, pokial’ tu ona bude pritomna. A
preto ako coskoro alumni, nebudem tento odbor ani jednoodborovu pedagogiku odporucat.
Mrzi ma to, kedZe zvysok zboru je plny dobrosrdecnych a milych ludi s laskou k ucitelstvu....
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2. Hodnotenie kvality predmetov
a) Utast’ v ankete

V zimnom semestri sa k jednotlivym predmetom Studijného programu buPE vyjadroval len
jeden Student, €o tvori 20 % z 5 zapisanych Studentov, k predmetom programu muPE sme
nedostali vyjadrenie.

V letnom semestri sa k jednotlivym predmetom Studijného programu buPE vyjadroval 1 — 3
Studenti, o tvori 25 % — 60 % zapisanych Studentov, k predmetom programu muPE sa
vyjadroval jeden Student, €o tvori 25 % zapisanych Studentov.

b) Hodnotenie kurzov

V zimnom semestri hodnotenie dvoch predmetov v bakalarskom stupni (buPE) malo
znamku 5 (A-buPE-011/15 Pedagogickd diagnostika — prof. Wiegerova a A-buPE-020/15
Tedria vychovy 1 — dr. Doncevova). Predmety v magisterskom stupni (muPE) neboli
hodnotené.

V letnom semestri hodnotenie vSetkych predmetov v bakaldrskom stupni (buPE) malo
znamku 5 (FiF.KPg/A-buPE-580/22 Pedagogickd prax 1 (pedagogika) — dr. Medvedova,
FiF.KPg/A-buPE-021/15 Teoria vychovy 2 — prof. Wiegerovd). Predmety v magisterskom
stupni (muPE) mali zndmku 5 (A-muPE-597/24 Badatel'ské stratégie vzdeldvania — dr.
Mikulcovd) a znamku 4 (FiF.KPg/A-muPE-590/22 Pedagogicka prax 2 (pedagogika) — dr.
Medvedova, FiF. KPED/A-muPE-594/24 Pedagogické poradenstvo — doc. Sejcova).

Z hodnotenych predmetov v ramci Studijnych programov buPE, muPE nebol ani jeden
predmet hodnoteny nizSou znamkou ako 3.

¢) Vyjadrenie ku komentarom Studentov ku kvalite jednotlivych predmetov

Studenti mali moZnost’ vyjadrit' sa k predmetom aj vo forme komentarov. Z celkového
pohl'adu na hodnotené predmety sme dostali v zimnom semestri spitni vdzbu na niektorych
vyucujucich (hoci odpovedalo menej Studentov) a na niektoré predmety bakalarskeho stupia
studia. Studenti poukazuji na uzitoénost’ predmetu FiF.KPg/A-buPE-020/15 Teéria vychovy
1 /PhDr. Silvia Tupekova Donéevova, PhD. (P,C): #1459801: Skvele sa dajii problematiky
preberané na tomto predmete prepojit aj s inymi predmetmi a Ziak tak ziska ovela vacsi prehlad
v niektorych aspektoch, c¢o sa tyka vychovy.

KritickejSie k sposobu zadavania uloh sa vyjadril jeden Student pri predmete FiF.KPg/A-
buPE-022/15 Pedagogicka diagnostika 1/ prof. PaedDr. Adriana Wiegerova, PhD. (P,C):
#1459754: Jedinu pripomienku, ktoru mam k tomuto predmetu je, ze viac by sa mi pacilo, keby
nam boli poskytnuté blizsie Specifikacie k danym ulohdam, lebo niekedy som mala problém s
tym, Ze ako ma vyzerat urcity typ prdce, ktoru sme mali odovzdavat (na internete nie su spravne
vypracované, vela chyb maju, a v Skole nam to nikdy neukazovali, a potom na zdklade toho,
ako sme to vypracovali, sme aj boli hodnoteni, co mi prislo trochu také, ze "prast ako uhod™).
Ze v skratke by som vidy tym Ziakom poskytla nejakii informdciu este pred tym, ako im to zadam,
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Ze Ci to md obsahovat titulnu stranu, uivod, obsah, zaver, zoznam bibliografie, a pod. (kedZe na
internete su, ako som spominala, vzdy rozne verzie a casto s chybami).

Letny semester - Studenti sa mali moznost' vyjadrit sa k predmetom aj vo forme
komentarov, priCom sa Studenti nevyjadrili.

3. Vyuzite’'nost’ podnetov zo Studentskej ankety pri inovicii a Gpravach Studijného
programu

Vyjadrenia v Studentskej ankete za akademicky rok 2025/2026 za program Ucitel’stvo
pedagogiky v kombinacii neobsahovali podnety, ktoré by mohli sluzit' ako podklad pre
zéasadnejSie upravy Studijného programu v budicom akademickom roku. Navrhujeme
premysliet’ stratégie v oblasti skvalitiovania vyucby dotknutych predmetov, ktoré mali
negativnejSie komentare a zlepsenie komunikacie vo vzt'ahu k Studentom.

2 dast’

Nazov studijného programu: SZ — ucitel’sky zaklad (predmety, ktoré zabezpecovala Katedra
pedagogiky)

Stupen Stiidia: bakalarsky a magistersky

Forma S§tudia: denna

Studijny odbor: ugitel'stvo a pedagogické vedy

V zimnom semestri prevladala vicsia kritika Studentov, v letnom semestri skor spokojnost’
Studentov s vyucujicimi a predmetmi ucitel'ského zakladu, ktoré realizovali v rdmci programu
buSZ a muSZ.

1. Celkové hodnotenie kvality Studijného programu

a) Utast’ v ankete

Studenti sa ku kvalite programu buSZ a muSZ nevyjadrovali.

b) Vysledky celkového hodnotenia kvality Studijného programu

Studenti sa ku kvalite programu buSZ a muSZ nevyjadrovali.

¢) Vyjadrenie ju komentiarom Studentov ku kvalite Studijného programu:

Z celkového pohladu na hodnotené Studijné programy buSZ a muSZ, ktoré zabezpecuje
Katedra pedagogiky sme tak v zimnom semestri ako aj v letnom semestri nedostali slovnu
spétna vézbu.



2. Hodnotenie kvality predmetov
a) Utast’ v ankete

V zimnom semestri sa k predmetom programu buSZ, (ktoré zabezpeCovala nasa katedra),
vyjadrovalo 14 Studentov, €o tvori 29,79 % zo 47 zapisanych Studentov, k predmetom muSZ
(ktoré zabezpecovala nasa katedra) sa vyjadrovalo 1 — 7 Studentov, ¢o tvori 8,33 % — 16,28 %
zapisanych Studentov.

V letnom semestri sa k jednotlivym predmetom programu buSZ (ktoré zabezpecovala nasa
katedra) vyjadrovalo 6 — 12 Studentov, ¢o tvori 13,04 % — 25 % zapisanych Studentov,
k predmetom muSZ (ktoré zabezpeCovala nasa katedra) sa vyjadrovalo 8 Studentov, Co tvori
18,6 % — 27,59 % zapisanych Studentov.

b) Hodnotenie kurzov

V zimnom semestri hodnotenie vybranych kurzov ucitel'ské¢ho zédkladu buSZ malo zndmku
4,14 (A-buSZ-013/22 Pedagogickd komunikacia — dr. Dvorska) a4 (A-buSZ-003/22
Teoretické zaklady vychovy — dr. Medved’'ova).

Hodnotenie kurzov muSZ bolo 5 (A-muSZ-120/00 Alternativne Skoly — dr. Mikulcova) a 3 (A-
muSZ-129/17 Vybrané problémy zo socidlnej pedagogiky v Skole — doc. Sejcova), ¢o mozno
povazovat’ za dobré ohodnotenie.

V letnom semestri hodnotenie vybranych kurzov ucitel'ského zakladu buSZ malo znamku

3,67 (A-buSZ-017/22 Skolsky manazment — doc. Sej¢ova) a 3,33 (FiF.KPg/A-buSZ-011/22
Vseobecna didaktika — dr. Mikulcova).

Hodnotenie kurzov muSZ bolo 4 (A-muSZ-001/22 Pedagogicka diagnostika — dr. Dvorskd)
a 3,75 (A-muSZ-150/22 Rodové aspekty vychovy a socializacie — dr. Doncevova).

Z hodnotenych predmetov v rdmci Studijnych programov buSZ, muSZ nebol ani jeden predmet
hodnoteny z hl'adiska celkového hodnotenia kvality niz§ou zndmkou ako 3.

¢) Vyjadrenie ku komentarom Studentov ku kvalite jednotlivych predmetov

Studenti mali moZnost vyjadrit’ sa k predmetom aj vo forme komentarov. Komentare sa aj
v ramci jednotlivych predmetov vyznacuji pestrostou, niekedy aj ten isty predmet dostal
pozitivne ako aj negativne komentare.

Zimny semester

2.1. Kladné spiitné viazby

Z celkového pohladu na hodnotené predmety sme dostali v zimnom semestri kladnu
spéatna vdzbu na niektorych vyuc€ujicich a na niektoré predmety.

Studentom a §tudentkdm sa pacil predmet FiF.KPg/A-buSZ-013/22 Pedagogicka
komunikacia/ PaedDr. Darina Dvorskd, PhD. (P,C), uviedli, ze: #1431442: Pacilo sa mi
zaverecné hodnotenie v podobe mikrovystupu, zaroven ucivo bolo prinosné a podané
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zrozumitelne;, #1438178: Obsahovo velmi zaujimavy predmet. Venovalo sa mu prilis malo
Casu. Rozsirend verzia tohto predmetu by bola urcite prinosnd.

K predmetu FiF.KPg/A-buSZ-003/22 Teoretické zaklady vychovy/ Mgr. Janka
Medvedova, PhD. (P,C) uviedli: #1458833: Velmi sa mi tento predmet pacil, urcite by som ho
odporucila dalej a aj pani profesorka bola velmi mild a napomocna. Cokolvek sme sa pytali
sme dostali jasnu odpoved’ a casto boli hodiny velmi zaujimavé vdaka roznym témam, ktoré
sme preberali a rada som na ne chodila.

Predmet FiF.KPg/A-muSZ-120/00 Alternativne Skoly/ Mgr. Monika Mikulcova, PhD.
(P,C) mal kladnt spitni vézbu ohladne vyznamu predmetu: #1456017: Velmi obohacujuci
predmet, ktory da buducim ucitelom vdacsi rozhlad.

2.2. Mierna kritika

Z celkového pohl'adu na hodnotené predmety sme dostali v zimnom semestri aj niektoré
kritick¢é komentare na vyucujicich a na predmety ucitel'ského zakladu (buSZ a muSZ),
dokonca aj k predmetom, ktoré mali aj kladné reakcie a hodnotenie Studentov.

Napriklad k predmetu FiF.KPg/A-buSZ-013/22 Pedagogickd komunikacia/ PaedDr.
Darina Dvorska, PhD. (P,C) uviedli ze: #1425322: pondelok o 8 hodine rano je absolutne
nevhodny cas; #1447772: Mimoriadne ocenujem, ze sme na zaciatku semestra dostali moznost
vybrat' si medzi zaverecnym testom alebo mikrovystupom. Prvé seminare mi prisli obsahovo
velmi zaujimavé, a preto ma mrzi, Ze tie zvysSné prebiehali uz skor ako interaktivna prednaska,
kde sa preberalo ucivo a este sme k tomu boli aj vyvolavani. Rovnako to bolo aj pocas
prednadsok, kde sa nas vyucujuca pytala pomerne vela otazok (v pondelok o 8:00). #1453058:
Niektoré témy mi neprisli uplne relevantné, ocenujem vsak moznost vyberu vystupu.

Pri predmete FiF.KPg/A-muSZ-002/22 Metodolégia pedagogického vyskumu/
PaedDr. Darina Dvorska, PhD. (C); doc. PhDr. Julius Matul¢ik, CSc. (P) Studenti navrhuja
zaradenie predmetu pred pisanim bakalarskej prace do zimného semestra 3. ro¢nika bc. Studia
a in¢ namety k organizacii vyucby. Uviedli, Ze: #1444453: Nedavalo mi moc zmysel mat’ v
podstate dve prednasky s dvoma formami ohodnotenia. Uplne by stacila len jedna predndska
s testom; #1448708: Pacilo sa mi, Zze sme navstivili Muzeum skolstva a pedagogiky, a Ze k nam
prisli prednasat’ z NIVAMU. Mala som taky dojem, Ze by mi tento predmet dal viac, ak by som
ho mala v zimnom semestri 3. rocnika bakalarskeho studia, kedZe by mi vyrazne pomohol pri
pisani zaverecnej prace. Vo Stvrtom rocniku boli studenti, ktori v ramci svojej zaverecnej prace
realizovali kvantitativny alebo kvalitativny vyskum. Tito Studenti uz boli viac menej oboznameni
s terminologiou a metodologiou vyskumu. Na zdklade uvedenych skutocnosti sa domnievam, zZe
by bolo vhodné :zaradit tento predmet do 3. rocnika, kedZe by Studentom poskytol
metodologicku oporu pri tvorbe zaverecnej prace; #1451928: Toto bol zaujimavy predmet, mia
metodologia dost bavi, len skoda Ze nebol tento predmet vedeny viac polemicky s diskusiou,
trosku prehlad medzi roznymi humanitnymi odbormi vs pedagogika, alebo vobec polemicky, ¢i
by nejaka metodologia mala existovat, alebo to nechat celé len tak, nech kazdy si robi na
kolene; #1456839: Predmet bol zaujimavy, ale myslim si, Ze by bolo vhodne ho absolvovat'v 3.
rocniku v ZS, lebo vela poznatkov by bolo uzitocnych uz pri pisani bakaldrskej prace.
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K predmetu FiF.KPg/A-muSZ-129/17 Vybrané problémy zo sociilnej pedagogiky
v §kole / doc. PhDr. Cuboslava Sej¢ova, CSc. (P,C) uviedli, ze: #1442790: Zaujimavé téemy, ale
strasne vela textu v prezentdcii, az som sa z toho stracal niekedy.

2.3. Kritické spitné viazby

Z celkového pohl'adu na hodnotené predmety sme dostali v zimnom semestri vyrazne
kritick¢é komentare na niektorych vyucujucich a na predmety ucitel'ského zékladu (buSZ
a muSZ).

ISlo o prili§ vela tedrie a problémy v organizacii predmetu FiF.KPg/A-buSZ-003/22
Teoretické zaklady vychovy/ Mgr. Janka Medved’ova, PhD. (P,C): #1425714: Pani vyucujuca
vela tarala okolo téemy az sa viackrat ani nedostala k pointe. Prednasky boli absolutne zabity
cas, aj prvé 3 seminare. Zapisat' si do dokumentu tému staci, netreba si to prechadzat ustne
takto, to bolo absolutne zbytocné a stdlo to 3 semindre casu. Ale prezentdcie boli pekne
spravené. #1438538: Predmet sa vola teoretické zaklady vychovy, ale skor to ma blizsie k
historii pedagogiky. Pedagogické smery z minulosti oviddam lepSie neZz to, ako co
najefektivnejsie pristupovat’ v roznych situdaciach u deti v réznych vekovych kategoridach.
Chybala mi analyza potencionalnych situdcii v Skole, kde by sa diskutovalo o tom, ako
postupovat’ co najlepsie a ako to zZiakov usmernovat, aby dosiahli svoj potencial. #1447774:
Tento predmet bol pre mna uz zo zaciatku pomerne nezazivny. Na predndskach som vyucujicu
vobec nepocula, takze to bolo pre mna naozaj zbytocné tam sediet. Prvé semindre sa vobec
nemuseli konat, pretoZe sme na nich absolutne nic¢ nerobili, no napriek tomu sa vyucujucej
podarilo nas vzdy zdrzat, takze sme na nasledujucu hodinu pravidelne meskali. Mna sa
vyucujuca na troch semindroch po sebe napriklad spytala vidy na to isté, takze moje nadsenie
este o tolko viac opadlo. Uz od zaciatku nam rozpravala o tom, zZe kazdy rok ma ten isty
problém: zacne sa neskoro s prezentaciami a potom sa nestiha. A aj napriek tomu, Ze si to
uvedomuje, tak na tom nic¢ nemeni. Mimoriadne pozitivne vsak hodnotim ulohu na pojmovi
mapu o alternativnej pedagogike, ktora mi prisla byt zaujimava. Mozno by som navrhla za
takuto ulohu dat extra 2 - 3 body do zdverecného hodnotenia, pretoze takto mame viaceri pocit,
Ze sme to robili zbytocne, respektive, ze sme neboli adekvatne doceneni. Pokial' by to bol
problém, tak aspon by mohla byt tato uloha priradena do testu ako jedna z otvorenych otdzok,
kde by sa ukadzalo, kto nad tou ulohou realne stravil nejaky cas a kto si pri jej spracovani niecim
pomohol. Za prezentacie by mozno bolo tiez super dostat’ aspon nejaké 2 - 3 body, pretoze sme
ich museli spracovat a nasledne odprezentovat, co u inych predmetoch vyucujuci dokazZu
nalezZite ocenit. #1450454 chybala mi systematickost’ (aby sme sa nemusel nahanat s
prezentdciami, pricom uvodné semindrne hodiny boli volnejsie, nedosahovali Ziadne mnou
vnimané konkr. ciele); #1453166: Témy boli zaujimavé, ale za velmi maly pocet kreditov sme
mali vela povinnosti - 2 testy a prezentdcia. #1453274: Velmi sa mi pacili prezentacie, ktoré
sme prezentovali na semindaroch, bolo to naozaj obohacujuce. Minusom bol casovy zhon v
zdvere semestra, preto by bolo lepsie zacat' s prezentovanim hned' v uvode semestra. Myslim,
e by sme tak stihli ist pri prezentdcidch viac do hibky a viac o nich diskutovat, zdroveri si
nemyslim, Ze je problém pracu pripravit' za tyzden, dva, teda Ze by bolo potrebné odkladat
terminy az na november. #1462275: Ako vyplyva z nazvu - teoreticky:))
Neviem uplne k comu nam to pomoze do ucitel'ského povolania.
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Letny semester

2.4. Kladné spitné vizby

Z celkového pohl'adu na hodnotené predmety sme dostali v letnom semestri kladnt spéatnt
vézbu na niektorych vyudujicich a na niektoré predmety. Studentom a §tudentkam sa pagil
predmet FiF.KPg/A-buSZ-017/22 Skolsky manaZment/ doc. PhDr. Cuboslava Sejéova, CSc.,
pri ktorom uviedli, ze: #1489657: Prednasky prebichali v poriadku, semindre boli prinosné,
zaujimavé diskusie a prezentdcie.

Pri predmete FiF.KPg/A-buSZ-011/22 VSeobecna didaktika / Mgr. Monika Mikulcova,
PhD. (P,C) uviedli, ze #1493676: Tento predmet bol plny réznych aktivit, konecne sme mohli
aj nieco robit’ a nie len ticho sediet’ a pocuvat’ nekonecné prednasky. Zadania domdacich uloh
sa mi zo vsetkych predmetov doteraz zdali najuzitocnejsie, pretoze sa tykali ucitelskej praxe.
Priala by som si, aby sme sa tymto zadaniam venovali viac na seminaroch a mali viac aktivit,
kedy my Studenti vstupujeme do roli ucitela. Studentka tiez navrhuje, kedZe viacero piatkov
odpada, ¢i uz z dovodu sviatkov alebo dekanského/rektorského volna, prelozenie ucitelskych
predmetov na iny den v tyzdni.

Pri predmete FiF.KPg/A-muSZ-001/22 Pedagogicka diagnostika / PaedDr. Darina
Dvorska, PhD. (P) Studenti uviedli, ze #1482707: Taka klasika predmet, z kazdého rozku trosku.
Iné Studentka dodala, ze #1491513: Predmet ako taky hodnotim pozitivne a pre buducich
ucitelov je urcite prinosny, no do budicna by som pri zadelovani do skupin pri sociometrickych
testoch zvazila utvaranie dvojic v ramci odborov. FiF. KPA/A-muSZ-150/22

Pri predmete Rodové aspekty vychovy a socializacie / PhDr. Silvia Tupekova
Doncevova, PhD. (P,C) Studenti uviedli, Ze je to: #1482719: Super predmet, odporucam pre
genderistov, #1493141: Pacila sa mi praca v skupindch a Ze sme si vypoculi rozne zaujimavé
podcasty na rozlicné témy, tykajuce sa vyucovacej hodiny.

2.5. Mierna kritika

Mierna kritika sa tykala Specifického obsahu viacerych predmetov, ktoré vSak vytvaraju
poznatkovu bazu Studenta ucitel’stva.

Napr. vramci predmetu FiF.KPg/A-buSZ-017/22 Skolsky manaZment/ doc. PhDr.
Luboslava Sej¢ova, CSc. (P,C) Studentka uviedla, ze: #1493537: Nehovorim, ze tento predmet
nie je potrebny, som vdacna, Ze mi dal aspon zakladny prehlad o systéme usporiadania skolstva
v SR, ale uprimne, vdcsina z preberaného uciva bola absolutne zbytocna alebo sa aspon 2x (s
jemnymi varidciami) opakovala v ramci jednej prezentacie. Napriklad, preco mame vediet
podrobne charakterizovat japonsky sposob manazmentu / ringy systém.

V predmete FiF.KPg/A-buSZ-011/22 VSeobecna didaktika / Mgr. Monika Mikulcova,
PhD. (P,C) studenti kritizovali predmet ako taky, napr.: #1489261: Pacili sa mi tipy suvisiace
s buducou praxou a vseobecne prepdjanie teorie s praxou, ale prednasky som trochu
nechapala; #1491414: Stale neviem, co je to didaktika, hodiny boli skor motivacne zamerané,
aby sme chceli ucit, ¢o bolo fajn, ale nedalo mi to zaklad v poznatkoch. Obsah bol prilis
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orientovany na prvy stupen a nizsie rocniky; #1492370: Zle nastaveny obsah uciva,; #1492859:
Predmet bol trivialny a ni¢ nového mi do Zivota nepriniesol.

Predmet FiF.KPg/A-muSZ-001/22 Pedagogicka diagnostika / PaedDr. Darina Dvorska,
PhD. (P) hodnotia Studenti takto: #1475081: Vicsina obsahu uciva bola nezaujimava,
neprakticka, trivialna az zbytocna a jediné, co davalo zmysel boli prednasky hosti a praca
v edupage; #1493095: Cenim si hostovské prednasky. Na druhej strane mi miestami chybali
prepojenia teorie s praxou. Na hodindch by sme sa mali tiez viac venovat’ podmienkam
absolvovania predmetu, lebo niekedy sme boli strateni, Ze ako mame postupovat. Mozno by
nam pomohlo, keby sme na sociograme mohli viac pracovat priamo na vyucovani.

Predmet FiF.KPA/A-muSZ-150/22 Rodové aspekty vychovy a socializacie/ PhDr.
Silvia Tupekova Donéevova, PhD. (P,C) komentuju takto: #1481902: Ak sa Student o danii
tému co i len obcas zaujima, nauci sa malo nového (hoci kurz poskytuje dobru platformu na
ucenie sa hovorit o tom v odbornych terminoch a zapajat sa do diskusii). A ti, pre ktorych by
bol kurz uzitocny a plny objavov, sa don pravdepodobne nezapisu; #1491549: Koncept
predmetu je velmi zaujimavy, no relevantnost niektorych tém by stalo za to prehodnotit. V
ramci problematiky, podla mojho nazoru, uz davno nastal posun (viac menej k lepSiemu).

3. Vyuzite’'nost’ podnetov zo Studentskej ankety pri inovicii a Gpravach Studijného
programu

Vyjadrenia v Studentskej ankete za akademicky rok 2025/2026 v ramci SZ - ucitel'ského
zakladu neobsahovali podnety, ktoré by mohli sluzit’ ako podklad pre zésadnejSie Upravy
Studijného programu v budicom akademickom roku. Navrhujeme premysliet’ stratégie
v oblasti skvalitiovania vyucby dotknutych predmetov, ktoré mali negativnejSie komentare.

Vyhodnotenie Studentskej ankety prerokovala a schvalila Rada Studijného programu na
svojom zasadnuti dila 05.10.2026 v zloZeni: Prezencna listina: pritomni: Doc. PhDr. Cuboslava
Sejcova, CSc. (predsednicka rady Studijného programu); prof. PaedDr. Adriana Wiegerova,
PhD.; PhDr. Silvia Tupekové—Donéevové, PhD.; Mgr. Nina Hacurovd (online), Janka
SlivoSova (zastupca Studentov).

RSP bola uznasaniaschopna. Hlasovania sa zacastnilo 5 ¢lenov rady, z nich 5 hlasovalo za
predloZeny navrh vyhodnotenia, 0 hlasovalo proti a 0 sa zdrZalo hlasovania.

Z vysledkov hlasovania vyplyva, Ze Rada Studijného programu ucitel'stvo pedagogiky
v kombinacii (bakalarsky a magistersky stupeil) vyhodnotenie vysledkov Studentskej ankety
schvalila.

V Bratislave  05.10.2025 s

Doc. PhDr. Cuboslava Sej¢ova, CSc.
predseda RSP uéitel'stvo pedagogiky v kombinacii
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