Qian Zhongshu a jeho roman Weicheng—
problémy prekladatel’a
so zmenami jazykového registra

Jana Benicka

Qian Zhongshu and his Novel \Weicheng—Problems of Langnage Register in Translation

Qian Zhongshu’s Weicheng is an outstanding novel, first published in 1946/47. The author
belonged to a group of prominent scholar of his time who were advocating the use of classical
Chinese within modern literary works (written in baibuawen) to the greatest possible extent. As
many passages written in wenyanwen are employed throughout the novel, this article focuses on
different language registers, namely how to tackle the issue when translating the text into Slovak.
The main problem seems to be the lack of a similarly historicizing functional literary style in the
present Slovak language. Thus I was trying to identify some distinctive syntactical or lexical
devices in works of older Slovak literature (late 18th to early 20th centuries) in order to create a

»historicizing« Slovak in view of adequately translating Qian Zhongshu’s wenyanwen passages.

Qian Zhongshuov #88E3E (1910-1998) roman Weicheng B3 (Oblichand pevnost)
vysiel po prvykrat po ¢astiach v rokoch 194647 v ¢asopise Wenyi fuxing SC 15 B
(Literarna renesancia).! Dockal sa viacerjch neskorsich vydani,? s mensimi dpravami
povodného textu, z ktorjch najmarkantnejsie bolo vynechanie niektorych viet alebo
celych pasazi—alebo ich prepisanie. Tejto problematike sa v tomto ¢lanku venovat’
nebudem, aj ked’ by bolo zaujimavé sledovat’, preco autor z neskorsich vydani vypustil
(alebo musel vypustit’) nicktoré kritke useky alebo ich upravil (musel upravit’).? Tu sa

1 V tomto literdrnom periodiku vychadzal na pokracovanie od ¢isla 3—4/1946 az po ¢islo 1/1947. V roku
1947 vysiel aj knizne v $anghajskom vydavatel'stve Chenguang,

2 Najznamejsie su vydania: Weicheng % 3% (Beijing: Renmin wenxue chubanshe, 1991) a Weicheng & %
(Beijing: Sanlian shudian, 2008). V Hong Kongu vychadzali jeho »piratske« vydania.

3 V roku 1992 vyslo pod nazvom »Weicheng« huijiaoben B FEAZA [Porovnavajice vydanie Obilichane
pevnosti] (Chengdu: Sichuan wenyi chubanshe, 1992) vydanie romanu (editorom je literarny kritik Xu
Zhifen 5758 2%, vlastnym menom Gong Mingde #EF{H), ktoré v poznimkach pod ¢iarou ukazuje

rozdiely v texte v jeho troch ediciach: casopisecké vydanie z rokov 1946-47 (oznacené ako chukan FoIRe |J);
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chcem zamerat’ predovsetkym na iny fenomén—plynulé prechody, ktoré autor robi
medzi dvoma takymi odlisnymi jazykovymi registrami v ¢instine, akymi sd baibuawen H
FE3C a wenyanmwen 3E 3L v texte romanu—a sposoby, ktorymi méze prekladatel’ diela
do slovenciny (alebo iné¢ho zapadného jazyka) postihnit’ takéto zmeny jazykovych
registrov vo svojom preklade.

Obliehand pevnost’ je napisana v pisomnom Style doby svojho vzniku—~baibuawen. *
A tak sa javi ako prirodzené, Ze ho prekladatel’ bude prekladat’ tak, aby jazyk prekladu
¢o mnajlepsie umoznil slovenskému citatelovi citanie textu v duchu, ktor§ bude ¢o
najvernejsie zodpovedat’ sktsenosti s baibuawen, ktord mal Citian okolo polovice 20.
storo¢ia. V tomto smere tu do velkej miery zohrava ulohu prekladatelova skdsenost’ a
dobra znalost’ ¢instiny, a to najmd v pripadoch, ked’ sa v texte stretavame s reziduami
klasickej ¢instiny (hlavne Stylistickymi a lexikalnymi)—ktoré autor vyuziva pomerne
casto, ale—ako pripomina Edward Gunn—yv limitovanom rozsahu.’

Co viak robit’ s pasazami, ktoré su celé napisané v jazyku wenyamwven? Qian
Zhongshu je znamy ako jeho vynikajici znalec. Zaroven patril ku skupine vyznamnych
literdtov (z ktorjch najznamejsim bol Lin Yutang FREEEL, 1895-1976), ktord nepriji-
mala vSeobecne rozsireny nazor intelektualov svojej doby, ze wenyanwen nie je vhodnym

prvé knizné sanghajské vydanie z roku 1947 (chuban HIhR) a vydanie z roku 1980 (dingben TEA)—vydania
z rokov 1991 a 2008 vychadzaju z tejto podoby romanu. Ja sa pri preklade pridrziavam povodnej
¢asopiseckej verzie z rokov 1946-47. Co sa tyka nicktorjch prekladov do zapadnych jazykov, rusky
sinolég  Vladimir Sorokin: Osagdenaja krepost’ (Moskva: Chudozestvenaja literatura, 1989) preklada
poévodni verziu romanu a teda nevynechava vety alebo pasaze, ktoré chybaju v neskorsich vydaniach,
naopak, napriklad autori anglického prekladu Fortress Besigged, tr. by Jane Kelly and Nathan K. Mao (New
York: A New Direction Classic, 2004) vychadzali z neskorsej upravenej verzie diela.

4 Pri pojme baibuawen, akokolvek, musime byt’ opatrni, pretoze hoci je to jazyk odvolavajuci sa na
hovorent re¢, je to pisomna forma jazyka, ktora je do istej miery kompromisom medzi moznymi inymi
pisomnymi $tylmi. Aky je tento problém komplikovany a komplexny, pise napriklad John DeFrancis vo
svojej knihe The Chinese Language. Fact and Fantasy (Honolulu: University of Hawaii Press, 1984). DeFrancis
hovori, Ze, problémom samotnym, ktory sa doteraz nepodarilo dplne vyriesit, je to, ¢o vlastne presne

" .

vytvara $tyl / . »Termin

reprezentuje rdznorodost’ pod-stylov, ktoré mézeme definovat’
podla toho, do akého stupfia v sebe zakomponovali elementy klasickej ¢instiny na jednej strane
a kazdodenného jazyka na strane druhej. Staré zvyky vymieraji pomaly. Okrem pokrac¢ovania pisania
v disto klasickom $tyle (ako poézia u Mao Zedonga), v tom, ¢o bolo ostentativne dielom v hovorovom
jazyku, bolo stale casto znacné mnozstvo klasickych elementov—stercotypné frazy, skratené terminy
a dokonca klasické konstrukcie.« (The Chinese Ianguage, 244). Na tato tému pozri tiez napriklad knihu
Erharta Rosnera: Schriftsprache. Studien zur Diglossie des modernen Chinesisch (Bochum: Brockmeyer, 1992).

5 Edward M. Gunn, Rewriting Chinese. Style and Innovation in Twentieth-Century Chinese Prose (Stanford, CA:
Stanford University Press, 1991), 119.
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$tylom, ktorym by sa dali vyjadrit’ moderné (zapadné) intelektudlne vyzvy.¢ Tito literati
zastavali voCi  baihuawen tezervovany postoj a zaoberali sa moznost'ou Sirsicho
pouzivania wenyanwen na ukor pisania v jazyku odvolavajicemu sa na hovorenu rec. Ako
v tejto suvislosti d’alej pise Edward Gunn, Qian Zhongshuovo prvé vel'ké teoretické
dielo Tan yi In #REE#k (Pojednaniec o umeni, 1948/84),7 je dobrym prikladom, ktory
potvrdzuje presvedcenie, ze »ak by wenyanwenn boli povolené také lexikdlne inovicie ako
v baibuawen, wenyanwen by bol rovnako dobty na to, aby sa v flom dali vyjadrit’ moderné
koncepty ako akykol'vek iny styl«® Na Qian Zhongshuov romdin sa preto musime
pozerat’ aj z tohto pohladu, teda ako na dielo, ktoré autor sice napisal v baihuawen, ale
sam vo svojich teoretickjch priacach polemizoval s dlohou  baihuawen ako
najvhodnejsicho jazyka pre pisanie literatary.’

Wenyanwen bol formou starej pisanej cinstiny, ktory sa pouzival v oficidlnych
dokumentoch, v koreSpondencii atiez zanroch tzv. vyssej literatiry. Svojim
charakterom bol jazykom, ktory sa odvolaval a napodobfioval gramatické a lexikalne
vzory klasickej ¢instiny. Nezakladal sa na nijakom zivom jazyku, ale slizil vo
svojej podstate ako »normativny« jazyk pre vyssie spominané druhy textov. Vychadzal
z autoritativnych diel, ktoré urcovali jeho normy—stylistické, gramatické ilexikélne.
Tieto autoritativne texty alebo autori takychto diel sa v jednotlivych historickych
obdobiach menili—a navyse iz wenyanwenn urcovali do velkej miery Stylistické,
gramatické a lexikidlne poziadavky na komponovanie eseji pri cisarskych skuskach.
V tomto ohlade bol wenyamwen historizujicim jazykom, ktorého »normativhu« podobu
reprezentovali dobové poziadavky na skladanie eseji, dokumentov ¢i inych pisomnych
zanrov—pochopitelne vychddzajuc zo starych gramatickych a lexikalnych vzorov.
Ahoci v ¢éinskom prostredi prezil wemyamwen do istej miery ako wvyssia« forma

6 Gunn, Rewriting Chinese, 117: »Poznanie, ze pisanie zaloZené na hovorenej reci bolo ideilom, ktoty bol
velkym kompromisom jednak voci diverzite regionalnych jazykov a jednak voci potrebe vypoziciek
z cudzich jazykov, medzi mnohymi spisovatel'mi vyprovokovalo reakciu, aby sa vzdavali pisania v $tyle
jazyka zaloZeného na hovorenej reci. Jej najprominentnejsim predstavitefom bol Lin Yutang, ktory
popularizoval kvazi archaicky styl, ktory pre neho predstavoval ista univerzalitu, pretoze bol prakticky
pouzivany literatmi z konca cisarskej éry. Tento jeho postoj mal svoju autenticitu, pretoze mnoho
spisovatelov nad’alej pouzivalo wemyanwen vo svojich dennikoch, pri pisani basni alebo pri
korespondencii.«

7 Qian Zhongshu, Tan yi ln #KZE 8k (Shanghai: Kaiming shuju, 1948). Revidované vydanie vyslo pod
nazvom: Tan yi In budingben FREEFRMFT A [Doplnené a upravené »Pojednanie o umeniq| (Beijing:
Zhonghua shuji, 1984).

8 Gunn, Rewriting Chinese, 118.

9 Blizsie pozti Rewriting Chinese. Edward Gunn na str. 119 dokonca tvrdi, ze Qian Zhongshu mohol ziskat’
dostato¢nu reputaciu vd'aka svojim dielam vo wenyanwen, ale v pomeroch 40. rokov 20. storocia nemal
vel'mi na vyber—a pisal aj v baibuawen. O to viac, ak chcel dosiahnut’ aj komer¢ny Gspech a Sirsie uznanie.
Okrem poviedok v baibuawen napisal Qian aj romén Baibexin B A L> [Caliové srdce], ktorého rukopis sa,

bohuzial’, autorovi vo vojnovom zmitku stratil.
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pisomného jazyka az do dnesnych cias (napriklad v obchodnej korespondencii alebo
jeho elementy su stale pritomné v novinovych ¢lankoch), je to jazyk, ktory nielen bezni
Cinania chiapu ako ozdobny a archaizujici. Na druhej strane, ako v tejto sdvislosti
poznamenava Edward Gunn, mnohf literati prvej polovice 20. storocia pisali v baibuawen
preto, aby sa prisposobili verejnému idedlu, ale v sukromnom styku stile pouzivali
wenyenwen (listy, denniky, poézia ap.).!° Do tejto kategérie literatov patril nesporne aj
Qian Zhongshu.

Podobny jazykovy register v slovencine nepoznime—teda archaizujuci »norma-
tivny« jazyk, ktor§ by sa pouzival v pisomnom styku, pri pisani esejf, poézie alebo
vysokej literatury. O to t'azsie sa hl'ada sposob, ako sa pasize v romane pisané jazykom
wenyanwen maju prekladat’ do slovenciny tak, aby navodzovali dojem archaizujiceho
jazyka.

V romane Obliehand pevnost’ vsiva Qian Zhongshu pasaze alebo vety pisané vo
wenyanwen priamo do ostatného textu. Asi najznamej$im prikladom takéhoto plynulého
prechadzania z baibuawen do wenyamwen a naopak je korespondencia, ktord si medzi
sebou vymiefiaji otec a syn Fangovci—Fang Dunweng /745 ajeho syn, hlavny
protagonista romanu, Fang Hongjian 7 #§ #7. Stary pan Fang je predstavitelom
klasického c¢inskeho vzdelanca zo starej skoly, veriaceho v trvald platnost’ cinskych
civiliza¢nych hodnot a ich dodlezitosti pre konzervovanie noriem spolocenského zivota
a prejavu spolocenskej prestize. K tomu patrf aj majstrovstvo v pisani »vyssich zanrov«.
Ale na druhej strane, v knihe je predstaveny ako muz so silnym zmyslom pre humor
a ochotou obetovat’ svoje nemenné a ¢asom overené idedly, ak si na obzore idealy
iné... . Velky zmysel pre humor prejavuje aj jeho syn Hongjian, so svojim ironizujicim
pozorovacim talentom. Domnievam sa, ze Qian Zhongshu skomponoval
korespondenciu medzi otcom a synom Fangovcami v jazyku wenyamwen nielen preto, ze
to bolo v danej dobe este stale rozsirenym fenoménom u vzdelane;j elity, ku ktorej patril
stary pan Fang (a tiez Qian Zhongshu), ale aj preto, aby dal ich listom ironizujici
podtext. Pouzitie starého literarneho jazyka je tak tiez jednym z prostriedkov, ktorymi
chce autor umocnit’ svoj satiricky a ironizujici pohl'ad na svet—a na Zivot sam.

Ako teda treba prekladat’ pasize v starom pisomnom $tyle, aby sme ich odliili od
hlavného textur Samozrejme, je potrebné pisat’ jazykom, ktory bude zniet' histori-
zujuco—tak, ako je to v pripade wenyanwen—akokol'vek takyto proces v slovencine sa na
rozdiel od ¢instiny nemdze opierat’ o starociami pretrvavajuce predpisané normy pre
komponovanie »vys$sich zanrov«. Ako sme uz pisali vyssie, (nielen) v slovencine
neexistuje register jazyka, ktory by mal funkciu c¢inskeho wenyamwenn, teda histori-
zujiceho jazyka, ktory bol normativnou formou vyjadrovania sa vo vysokej literature,
v listoch alebo akychkol'vek oficidlnych dokumentoch. Pri nasom pokuse o najdenie co
najlepsicho sposobu, ako odliSit’ jazyk romanu od pasazi pisanych v historizujucom
jazyku, ndm teda odpada prave moznost’ spolahnut’ sa na normativnost’ funk¢ného
stylu wenyanwen.

10 Gunn, Rewriting Chinese, 116.
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A tak vychadzam z predpokladu, Ze archaizujuci jazyk (bez ohladu na funkény $tyl)
sa da tvorit’ hlavne dvomi spésobmi—v rovine lexikdlnej a syntakticke;j.

V oblasti lexiky sa historizujuci efekt najlepsie dosahuje tak, ze prekladatel’ pouziva
zastarané alebo archaické slova. Akokol'vek, historizujuci text v slovencine by mal,
samoztrejme, aspon ramcovo referovat’ k nejakému historickému obdobiu, aby posobil
vierohodne. Ale prave spésob  vytvarania  archaizujiceho  textu lexikalnymi
prostriedkami, podl'a méjho nazoru, neumoziuje, aby prekladatel’ sim dokazal posudit’
mieru archaicity jednotlivych slov—a tak moze sposobit’, ze jeho historizujuci text bude
posobit’ nevyvazenym dojmom, pretoze je vel'mi nepravdepodobné, aby dokazal vybrat’
rovnako dobré (z ohladom na nejaké historické obdobie) ekvivalenty pre zvolené slova.

V ohl'ade zachovania miery vyvazenosti asponl v nejakom ukazovateli, ktory by sa
dal demonstrovat’ na konkrétnych historickych textoch v slovenskej kultire, sa mi ako
ovel'a spolahlivejsi sposob javi pouzitie nejakého syntaktického javu, ktory je pre jazyk
tej alebo onej historickej doby prizna¢ny. Pokusila som sa preto v starych textoch
slovenskej literatary najst’ taky syntakticky fenomén, ktory by ich vyraznym spésobom
odlisil od modernej slovenciny. A myslim, Ze sa mi to aspon c¢iastocne podarilo.
Pokusim sa to ukdzat’ v nasledujicom texte.

Z citania diel starsej slovenskej literatiry som si pamitala, ze v textoch az do isté¢ho
obdobia (az do druhej polovice 19. storocia) bolo rozsirenym jazykovym javom, ze
sloveso sa kladlo na koniec vety:

tak, ako je to dodnes napriklad v nemcine.

Vébec prvym romanom napisanym v kodifikovanej spisovnej slovencine!! bolo
dielo René middenca pribodi a skiisenosti.'? Jeho autorom bol katolicky knaz Jozef Ignac
Bajza (1755-1830), taktiez znamy ako autor satir a epigramov—a aj samotny roman sim
osebe je nesporne satiricky, podobne ako Qian Zhongshuova Obliehand pevnost. Uved me
si teraz ukazku z prvého romanu napisaného v kodifikovanej spisovnej slovencéine:

Zpocatku bilo malo od kazdiho mlaveno, az kdiz sa krev skrz pojed’eny a popity ohen ve
vseckich rozhrivati pocala, vtedi teprv aj jaziki sa poc¢nuli rozvazuvat’i, velice vimluvné pak
jsa ucinené, kd'iz juz zalidki a koze na bruchich fiestacili. Tenkrat veci 11é jednéj toliko
krajini, nez celiho sveta zaujmali, o skod’i, Cob' pre obecné dobré lepse a prospesiiejsé bilo,
na spusob del-phistskich krezni¢ék z trojnoznich stolcuv usuzovali. Mezi jindim i o tem
davodili, o bi sa snaznejsé, slusnejsé a pram aj sve t’ejsé pre cirkevnikuv vid'elo bit’i, ¢i jejich,
kterd oni na seba zadnim jsice reholnickim slibem nevhodili, samotnost’, ¢i manzelska
spole¢nostr—Zde sa René neco ucil.!3

11 Prva kodifikicia spisovného slovenského jazyka sa oficidlne datuje do roku 1790, ked” Anton Bernoldk
(1762-1813) vydal prvi normotvorni gramatiku slovenského jazyka pod ndzvom Gramatica Slavica.
Bajzov roman bol napisany o nickol'ko rokov skor, ale jeho jazyk bol plne v intenciach tejto kodifikacie,
pretoze spolu s Bernoldkom a inymi literatmi tej doby bol ¢lenom Slovenského uceného tovarisstva
(Slowenské ucené Towatisstwo alebo Towarisstwo litterného umena), zalozeného v roku 1792 v Trnave.

12 Prvy diel romanu vysiel v roku 1783 a druhy v roku 1785.

13 Jozef Ignac Bajza, René mlidenca prihodi a skiisenosti, »René na hodoch.
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Toto bol ptiklad z prvého (satirického) romanu v kodifikovanej spisovnej slovencine,
napisaného koncom 18. storocia a na nasom uryvku jasne vidime, ze jav stavania slovesa
na koniec vety je v texte velmi spolahlivo zastipeny. Posunime sa teraz o zhruba
polstorocie dopredu, aby sme preskumali, ¢i zaradenie slovesa na koniec vety bolo
prejavom syntaktickej reality aj v tomto obdobi. Na ilustriciu nasho javu tentokrat
nevyberiem roman, ani satirické dielo, ale naopak, dielo rétorického funkéného stylu.
Bude to re¢ Pudovita Stira na predneseni na Uhorskom sneme:

Pravda, tomu je Fahko o laske k vlasti rozpravat’, ktorému k uzivaniu vsetko v krajine

pristrojené, ktory na priestrannych majetkoch svoje oci pasie, ktorému k vysluhe celé

mnozstva su prichystané, ktory ni¢ nedavkuje, len zbiera, ktory ni¢ neznasa, len uziva, ten
naozaj moze vlast’ svoju rad mat’, lebo v tejto laske len sam seba rad vidi. Ale inaksie sa ma
vec u toho, ktory len malo ma, a i z toho tolko musi pre¢ dat’, Ze s ostatkom sotva biedne sa

vyzivit' moze. 14
Ako vidime z ukazky snemovnej reci Pudovita Sttra, zaradenie slovesa na koniec vety
bolo redlnym fenoménom pisaného jazyka pouzivaného v dobe Zivota satirika Jozefa
Igndca Bajzu (koniec osemnasteho storocia)—a tie narodného buditela Pudovita Stdra
(polovica devitnasteho storocia). V slovenskej literatire som nasla aj d’alsie priklady,
ktoré potvrdzuju tendenciu kladenia slovesa na koniec vety. Velmi zjednodusene by
sme tak mohli povedat’, Ze tento jav bol priznacny pre literarne diela—r6znych
funkénych stylov—ktoré vznikali v sledovanom casovom obdobi. Od polovice 19.
storocia zacina tento fenomén ustupovat’ a vseobecne sa predpokladd, Zze to bolo
v dosledku starovskych snah o smerovanie slovenciny kjej jazykovej prirodzenosti.
Akokol'vek, toto je autenticita, o ktord som sa rozhodla opierat’ pri prekladoch pasazi
pisanych v style wemyanwen v romane  Obliehand  pevnost—a ako  najvyznamnejsi
prostriedok, pomocou ktorého budem pri prekladani napodobniovat’ »staré vzory«
(Bajza, Stir) bude kladenie slovesa na koniec vety.

A takto bude potom vyzerat’ preklad casti z prvej kapitoly romanu Obliehand pevnost,
pasaze, v ktorej dominuju listy, ktoré si vymienaju Fang Hongjian ajeho otec Fang
Dunweng. Na prekladoch textu budem ziroven poukazovat' aj na iné fenomény
(kultirne, jazykova, socidlne), ktoré dotvarali koherentnost’ ¢i naopak nekoherentnost’
textu. Zaciname cast’ou textu, ktord je napisana v baibuawen:

14  Re¢ I Stira na uhorskom sneme z 21. decembra 1847. Texty snemovych redi si v zneni, ako boli
publikované v diele udovit Stir, Reéi a state, red. Karol Rosenbaum (Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo
krasnej literatary, 1953), 212-232.
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[Fang Chung-tien!5] Preklinal svoj osud, svojho otca a po nickolkych dnoch uporného
premyslania nabral odvahu a napisal domov list so Ziadost’ou, aby zrusili jeho zasnubenie.
Pisat’ ho udil jeho otec, v skuskach na strednej skole skonéil ako druhy, takZze napisat’ list
vyberanym $tylom mu nerobilo problém—a nespravil nijaka chybu pri pouzivani klasickych
konstrukcif.l'6l V liste stalo:!7
V ostatnom case, zial city moje zviera, radosti opust’aji ma a smutok sa kopi, chmury
jesenné na mna doliehaji. V zrkadle obraz duse chradnucej a tela slabniceho vidiet’ len,
obraz toho, ktorému osud dlhého veku nedopraje. Len bojim sa, ze trapenie to
neprekondm a sle¢na Couoval8l za chybu ti a2 do konca Zivota trpiet” bude. Nadej len
ostava, ze vy k tomu sa snad’ zniZite, aby ste zasnibenie moje zrusili a z nest’astia toho

ma dostali. Teraz zlo mensie znasat’, vari lepsie nie je, ako potom po cely zivot suzit’ sar1?

List otcovi je napisany vo wenyamwen a sam hlavny hrdina to v texte vysvetluje tym, ze
pisat’ a komponovat’ (v duchu gwowen [8]30) ho uéil este jeho otec—a tak »klasické
konstrukcie« (zbi hu zhe ye 2 F-FEH) ovladal na dobrej trovni. Fraza Z-FF H moze
odkazovat’ aj na stary vzdelavaci systém pred vznikom Cinskej republiky (1911-1949),
resp. pred zrusenim systému $tatnych skasok (1905).

Medzi textom listu a hlavaym textom dejovej linie nie je nijakd medzera, ani nijaké iné

formalne oddelenie, takze autor prechddza z jedného jazykového registra do druhého

uplne plynule. Iba dvodzovkami oznacuje, Ze sa jedna o list. Rozpravac explicitne
zdéraznuje, Ze list bol napisany vo ‘vyberanom $tyle’ (cuo o7 gi wan $§FAFEWE) preto, aby
syn vyjadril dctu voci svojmu otcovi za ucelom obmakéenia jeho srdca:

16

17

V preklade nepouzivam cinsku hldskovi abecedu tzv. pinyin, ale v zaujme Citatela krasnej literatdry
pouzivam zauzivany Cesky, resp. slovensky prepis ¢instiny.

Klasické konstrukcie—takto som, velmi volne, prelozila kakofonickt frazu zhi hu ghe ye A
znimu napriklad z Lu Xunovej % iR\ (1881-1936) poviedky Kong Yii FLELC. [Kong Yiji]. Této
Stvorznakova fraza oznacuje na wenyanwen sa odvolavajuci jazyk, akym rozpraval hlavny hrdina poviedky
Kong Yiji : “ffi¥f N3E, MW D2 PHM, BHAEEAHE, © Anna Vickovi-Dolezalova
vetu prelozila ako: »Ked' sa s niekym rozpraval, mal plné usta samych ,nuz, ajhla, samozrejme; takze mu
Pudia rozumeli sotva kazdé druhé slovo.« Lu Xun. Oberi a kvety, prel. Anna Vickova (Bratislava: Slovensky
spisovatel’, 1960), 44. V starsej cinskej literatire sa tito friza objavuje tiez v ironizujicom vyzname, ze
niekto az prilis zvazuje jazyk, ktorym sa vyjadruje.

CERRASAN, RSB, B TR, BIRERNE, MENEREBIGMEREK, Mg
FHERR, EPREEEME -, FTLLEESGRN, RIBZ TFEMME, FEEs. 15 L3
e . (o) ”(»Weicheng« hugjiaoben, 8).

Sle¢na Couovi—sniibenka, za peniaze otca ktorej Fang $tudoval v zahranidi.

AR ER, IR, MHORIAE, SIRBIEIE, MEETEI, TPRERE A, Bk
PR, BRI hEg S, MERAES T, Eaes, INREMERE R IR, 7
(»Weicheng« buijiaoben, 8).
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Myslel si, ze ked napise list v takomto vyberanom style, pohne to aj kamennym srdcom jeho
otca. Kto by si bol ale pomyslel, Ze odpoved pride expresnou postou—a bude plna zlosti:20

Stary pan Fang sa »vyberanym stylom« nenechal obmaikc¢it—a odpovedal rovnako

»vyberanym Stylom:

Vydavkov 'ito mi nebolo, ked’ na $tadid tisice mil' d'aleko som t'a posielal. Ty si sa pilne
stadiu venovat’ mal, kde len ¢as zobral si v zrkadle sa obzerat’”?> Ty damou ¢ sle¢inkou ddkou
nie si, tak na ¢o ti len zrkadla treba jest? Len pajaci z hruskového sadu,?!l muzmi sic, a
predsa sa v zrkadlach na seba divaju—a tak sa na nich kazdy tiez zvrchu len pozera. Mohlo
vari mi napadnut’, Ze len ¢o domova brany opustis, hned zvykom hlipym podlahnes—to
zalostné a smutné je! K tomu viac, rodi¢ov svojich stile este mas a tak nepatri sa hovorit’, Ze
uz starym si. Vari len nerozmyslal nad tym si, ako sa rodicia tvoji o teba obavaji, ked’ na
stadiach tak d’aleko pobyvas? Azda to oddanosti synovskej znakom je, ked” myslienkami o
smrti ich Pakds? To hanebné jest! Za vsetkym azda to stoji, Ze na $kole vasej chlapci
a dievéata vedno $tuduji. Urcite v nejakej zalibenie nasiel si a na jej stranu obratit’ si sa
rozhodol. Pises, ze v hlave jesen chmurnu mas, ale ja presvedceny som, ze to skor jarou
bude—a starého pana nepresvedcis, ze tak to nebude. Ak nad’alej v tych bludoch zotrvavat’
budes, peniaze ti posielat’ prestanem aty sa zo stadii domov vratit’” bude$s musiet’. A na
buduci rok vjeden den vedno s bratom svojim mladsim sa ozenis. Nad slovami mojimi

dobre len porozmyslaj!22

Po uvodzovkach ukoncujicich list rozprava¢ plynule prechadza do baibuawen a

pokracuje v rozpravani Fang Hongjianovho pribehu:

20

21

22

23

24

Fang Chung-t’ien sa vyl'akal, pretoZe by mu nebolo napadlo, Ze ho jeho otec tak prekukne.
Okamzite napisal odpoved’, kde prosil o odpustenie a pridal aj vysvetlenie: zrkadlo patri jeho
spolubyvajicemu, teda nekipil si ho sam.[?3l... No ani sa nenazdal a bol zrazu vo §tvrtom
ro¢niku. A myslel len na to, ako na buduci rok skondi $kolu a pride na Zenenie. Ale jedného
dna prisiel expresny list od otca, v ktorom stalo:24

“f B DL SE A R > FTAR VA DG, R ENE R BUUUE AR — W 7 0 Weichenge
buijiaoben, 8).

Pajici z hruskového sadu—takto som prelozila vyraz Gynan zidi B T35 (‘mladici 2z hruskového sadu),
ktorym sa v ¢inskej tradicii oznacovali herci.

CHAREEE, ik TRAR, WREKREZ R, A ERFEITREEIE 2 Mok N v, (I
EHT 2 A -2, B %SRBSR, HHATR, A RERHERRT, CDiRER, o
BEAMR | HARME, RNEE, ki oy, DS, LA, R |
RSB &I, i EERE, REGE AR, TRIRE AR, HRKE RINE
e FHPERANE, GRHEILEK, MIKRRREIR, BERKS RS, MEES, Haw
Y, (oWeicheng« huijiaoben, 8-9).

“JTUSTRE T, ARBIEEHTIRERED, ICEESHEERRE, R SRR ERs
Hy, MNCIZAE, 7 (Weichenge husjiaoben, 9).

IR ORRE AR, RSHERERE, K, QBKRERE, bms: )
(»Weicheng« buijiaoben, 9).
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A zhruba o pol strany textu d’alej je dejova linia rozvinuta opit’ v §tfle “Z-FEHH”, vo
forme listu, ktory Fang Hongjian dostiva od svojho otca:

Telegram od svokra tvojho prave obdrzal som a zdeseny dozvedam sa, %e Su-jing, snibenka

tvoja, z prechladnutia chorobu dostala. A kvoli chybe doktorov zapadnou medicinou

lie¢iacich, trindsteho dnia mesiaca tohto, o popoludnajsej $tvrtej hodine, navzdy zo sveta
tohto odisla, ¢im hlboko nds zarmutila. Svadba predo dvermi uz bola, kolké len to $t’astie
malo byt’, no vsetko sa v nepriazen osudu obratilo.?>
Medzi dva listy v starom $tyle je vlozena jedna hovorova veta:
A na konci listu este pripojil:26
Starec o kona prisiel—odkial’ len vediet’ mohol, Ze nest’astim to byt nemusi??’ Keby si sa
pred tromi rokmi ozenil bol, o pefiazi tol’ko by to rodinu nasu bolo pripravilo! Na strane
druhej, rod ni§ znamy dobrodenim je, a keby snad’ svadba vtedy bola sa udiala, Su-jing
nest’astiu bola by sa vyhla a Zivot dlhy by jej dopriaty bol. Ale vari to tak osud chcel,
a preto netreba snad’ truchlit’ privelmi. Nezabudni ale svokrovi tvojmu sustrastny list
napisat’.28
Qian Zhongshu, ako vidno z predchadzajiceho textu, prechadza z baibuawen do
wenyanwen a naopak volne a plynule. Na druhej strane, odlisné jazykové registre su
v ¢inskom texte zretelné na prvy pohlad—a takéto trozpravanie ptibehu v dvoch
odlisnych styloch, podl'a moéjho nazoru, zaroven predpoklada, ze citatel’ dobre rozumie
nielen bazhuawen, ale aj pasazam v historizujicom jazyku. O tom musel byt’ presvedceny
aj autor romanu, pretoze inak by asi ponuikol vysvetlovacie komentire alebo
prerozpravanie obtiaznych viet a odstavcov v hovorovom jazyku.

V slovenskom preklade som sucasny pisomny $tfl od archaizujiceho odlisila
pomocou syntaktického javu—inovaciou modernej slovenciny oproti jazyku obdobia
Jozefa Ignica Bajzu ¢ Pudovita Stira bolo to, Ze sloveso sa spravidla nekladie na koniec
vety. Pochopitel'ne, tento histotizujuci prvok je len jednym z mnohych, ktoré by sme
mohli vyuzit’ na to, aby sme text v slovenciny jazykovo posunuli do minulosti—
a pritom by zostal pre Citatela zrozumitel'ny (mozno na rozdiel od niektorych cinskych
citatelov originalu).

Dalsim, pomerne jednoduchym, ale oto ucinnejsim prostriedkom vytvarania
historizujiceho textu je vyuzitie postponovaného privlastku. S tymto fenoménom sa

25 “EfSMEOCEM, BORINOLERE, BB, BRAE+H TR, PRI,
WPITERD, AF 2R, WERRATER L, > (5Weicheng« hujjiaoben, 9).

26 Text napisany v bahuawen: “15 % XUSNHE, > (»Weichenge huijiaoben, 9).

27  Naraka na pribeh z Huainanzi #EFG ¥, »Renjian xun« AR FI.

28 “EARIE, MR, SRR, AINEEFWMBEAER, REFEMEZM, REF
F5E, ARSI AL TR, WA E, 2B, Bk ERIRIEE —(EIEZ. 7 (oWeicheng
huijiaoben, 9).
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v slovenskej literatire stretivame este aj v obdobi prvej Cesko-slovenskej republiky
(1919-1939), neskoér sa vyskytuje ovela zriedkavejsie. Akokol'vek, zakomponovala som
ho uz do prekladov v predchadzajicom texte. Pri mojich prekladoch listov som vsak
privlastky nepostponovala pausalne, pretoze na niektorych miestach sa zdalo, ze text by
tak posobil prilis strojene. Ako by vyzeral preklad, ak by sme dosledne postponovali
privlastok?
V case ostatnom, zial city moje zviera, radosti opust'aju ma a smutok sa kopi, chmury
jesenné na mna dolichaji. V zrkadle obraz duse chradnicej a tela slabniceho vidiet’ len,
obraz toho, ktorému osud veku dlhého nedopraje. Len bojim sa, ze trapenie to neprekonam
a sle¢na Couové za chybu ti a2 do konca Zivota trpiet’ bude. Nadej len ostéva, Ze vy k tomu
sa snad’ znizite, aby ste zasnibenie moje zrusili a z ne$t’astia toho ma dostali. Teraz zlo
mensie znasat’, vari lepsie nie je, ako potom po Zivot cely suzit’ sar2’
Prelozena pasaz mozno posobi eSte archaickejsim dojmom, akokolvek, v starej
slovenskej literatire sa pouzivaju obidva sposoby vyjadrenia atributivneho vzt'ahu, takze
je len na prekladatel’ovi, ako bude $tylizovat’.

Zdver

Qian Zhongshu bol jednym z prominentnych literaitov svojej doby, ktory odmietal
myslienku, Ze wenyanwen nie je $tflom vhodnym na vyjadrenie modernych (zdpadnych)
intelektualnych vyziev a myslienok. A tak aj v case, ked sa v modernej Cine masfvne
presadzuje pisanie literatiry v jazyku oznacovanom ako baibuawen, neprestiva pisat’
v archaizujucom jazyku. Akokolvek, jedna sa predovsetkym o literarno-kritické alebo
literarno-historické pojednania. Beletristické diela, na druhej strane, pravdepodobne so
zamerom ich pristupnosti pre Sirsie Citatel'ské vrstvy, komponuje v jazyku zalozenom na
hovorenej reci (baihuawen), hoci do nich casto vsuva vety alebo pasaze vo wenyamwen—co
je aj priklad Qianovho romanu Obliehand pevnost. To by malo okrem iného znamenat’, ze
ak vsuva do textu romanu historizujici $tyl wenyamwen, predpokladd, Ze Citatelia buda
tomuto textu rozumiet’.

V ¢inskom originali sa z jedného jazykového registra do druhého prechadza uplne
plynule a ¢insky citatel’ tieto prechody okamzite poznd. Mojim zamerom pri prekladani
romanu do slovenciny bolo, aby som podobny zazitok z ¢itania poskytla aj slovenskému
citatelovi—teda jazykovo oddelila spominané dva jazykové registre. A tak som hladala
sposob, ako vytvorit’ archaizujuci jazyk. Na rozdiel od ¢instiny, v slovencine nepozname
funkény historizujuci  (»normativny«) jazykovy register, ktory by plnil funkciu
wenyanwen—teda jazyka, v ktorom sa komponovali diela »vyssej literatury« a inej »vyssej«
formy komunikacie alebo pisania dokumentov. Tento jazyk mal svoje prisne pravidla
kompozicie a autoritativne diela, na ktoré sa odvolaval. Ked'ze stard slovencina takyto
komplexny historizujuci funkény Styl nema, musela som sa zamerat’ na texty istého

29  Pozri poznamku 19.
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historického obdobia v slovenskej literatire, aby som svojmu histotizujicemu kompo-
novaniu dala nejakd autenticitu. Zamerala som sa na literarne diela, ktoré vznikali od
casu, ked bola slovencina kodifikovana (koncom 18. storocia) az po obdobie zaciatku
20. storocia—a hl'adala som gramatické ¢i lexikalne javy, ktoré by boli priznacné pre
jazyk daného obdobia. A tak som pri preklade pasizi vo wenyamwen vytvorila
archaizujuco znejuci text, ktory vyuzil dva priznacné javy syntaxe slovenciny
v sledovanom obdobi—sloveso postavené na koniec vety a postponovanie privlastku.
Tak som pri preklade Obliehanej pevnosti rozlisila jazykové registre baibhuawen a wenyanwen.
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