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JUCTAHTHBIHW MOPA/IOK CJIOB U BONTPOCKI CTPYKTYPHO-
CEMAHTHUYECKOH OPTAHU3AIIMM JPEBHEPYCCKOI'O
MMPOCTOIO NPEJJIOXKEHUA (HA MATEPUAJIE JIETOIIMCEN U
BEPECTAHBIX 'PAMOT)

Jlapuca bopsiesa, kanouoam @unionocuteckux Hayk

Kadenpa pycckoro si3bika, punonornueckuii pakynprer, Cankt-IlerepOyprekumii
rOCy/IapCTBCHHBI YHUBEPCUTET

Boryaeva@yandex.ru

ABSTRACT:

The article deals with the problem of distant positions of secondary parts in the sentence. The
author observes the processes in the syntactic structure and communicative organization of a
simple sentence, traces the correlation between distribution of syntactic links and the main
characteristics of the non-centered, polyfocal, paratactic sentence structure. The research is
based on the data of chronicles and birchbark documents from the XI1-XV centuries.

B cratne paccMaTpuBaACTCA POJIb JUCTAHTHOT'O PACIIOJIOKCHHA 3aBUCUMBIX YJICHOB B
CprKTypHO-CeMaHTI/I‘IGCKOI\/'I )51 KOMMYHHKaTHBHOﬁ opraHuzalvinu Hp@I[HKaTHBHOfI CANHUIIBI.
Z[I/ICTaHTHOG pacCIiojIoOKE€HUE CJIOB, HaXOoAANIUXCA B OTHOLICHHUU HCHOCpeI[CTBCHHOI\/'I
CHHTAKCHUYECKOU 3aBUCUMOCTH, — OJHO U3 CaMBbIX SPKUX U Hauboee XapPaKTCPHBIX SIBJICHUM
CHUHTAaKCUCa IPOCTOTO PAaCHPOCTPAHEHHOTO MPEAJIOKEHNUS B JPEBHEPYCCKUX OEpecTsIHBIX
rpamotax u yeronucsx (XI1-XV BB.). Ha nepBrbiii B3rIsi1, TUCTAaHTHOE CIOBOPACIIOIOKEHHUE B
rpaMoOTax MW JICTOIHCAX OXBATbIBACT TC K€ T'PYHIIBI CIIY4a€B, YTO U COBPCEMCHHAsA PYCCKas
pa3roBopHasd p€ib, U CBUACTCIILCTBYET O PA3rOBOPHOM cy6CTpaTe AHAJIIU3UPYCMBIX TCKCTOB

(tabmuma 1). OgHAaKo HUXKE MBI TOMBITAEMCS J10Ka3aTh HE CTHJIMCTUYECKYIO, a CHCTEMHO-

SI3BIKOBYIO IIPUPOJIY paCCMaTPHUBAEMOTO SIBJIEHHS B IPEBHEPYCCKOM MaTepHalie.

Tabnwma 1. TUITEI AMCTAHTHOTO CIIOBOPACIIONIOKEHHS

CoBpeMeHHasi PyCCKast pa3srOBOPHAS Pedb bepectsanbpie TpaMOTHI U IETOTTHCH
CyiecTBUTENBHOE + COrJIaCOBaHHOE CymiecTBuTeNBHOE + COrIaCOBAaHHOE
oTpesieNieHUE: orpeieNieHue:
e cnpeno3unuen onpeneneHus (4 ® C Iperno3uIuei onpeaeneHus (...0ann
omoenvho2o y sac Hem uzoanua? Tol mou eceMb NOJIOMUH)Y OMYI0 OULEBHOMY

! Cornacuo MarHMTO(OHHBIM 3alKCsAM pazroBopHoi peun 1960-x rr. B MockBe u Jlenunrpane: 3EMCKAS,
Enena AngnpeesHa u np. 1981. Pycckas pazeosopnasn peub. Mocksa: Hayka, 1981. 276 c.
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He suden nepuamxu?),

Hecmepy, opyzyto oanv ecems J[mumpy

yepeneyio nonomuny - Ne689°),

®  C [IOCTIO3MIUEHN ONpENCIICHUS
(A3vika s apabckozo ne 3nan. /loma ne

6y0y cmpoums 3umMHe20),

® C [IOCTIO3MLIMEN onpeaeneHus (...Mopv
bvicmb 6b at0dexs Mro2sw ... - HIJI, CC, 30
00.; 1 naexawa na Apyna cmopoicu 3a
Toxsepwvio Apocnasnu - HIJ1, CC, 84; A

nonocmeuyto KpeHu yepwvhy... - Ne809),

®  C IIOCTIO3UIIMEH ONpeeIeHHs U
noBTopoM mipensora (On y Bac 6 Mockee
noxopouen /' y Heeo 1e6e0b Ha K1adouue

mam / ha Hoeooesuuvem ovin //);

® C [IOCTHO3UIMEN ONpeAeIeHHs 1
MOBTOPOM Iipensiora (4 cb Ha 600monub

n1o 6 KyHo Ha iHOYbbMO - Ne927);

CymecTBuTENBHOE + 3aBHCUMOE
CYIIECTBUTEIBHOE!

3aBHCHUMBIH YJIeH — CYIIECTBHIIBHOE B popme
pon.m. (Hzopsa k nam cobupanace npuexamo

mama. Kyoa cetn yezocaem Heanosvix?),

CymiecTBUTENBHOE + 3aBUCUMOE
CYIIECTBUTEIILHOE:

e 3aBHCHMBIN YICH — CYIIECTBIIILHOE B
dbopme poa.ii. (Aoce mo n00usa npucviana
Kblanuna oobcmu 10 kvHA3y - NeT45;
3anoacena bvicmov yepkvt Hogecopoohb

ceamozo Huxonwt HUJL, CC, 8),

e 3aBUCUMBIN WIEH — MIPEIJI0KHO-
nazaexHas popma (Cmon on Kynun u3z
Kpachozo depesa cebe. Ona cnouna gyepa

suoena uz Hnouu);

e 3aBUCUMBIN WIEH — NPEATIOKHO-
nazaexHas ¢popma (4 ymo dawie npososa

530 60 momo 00 Topacexy - Tepb Ne2);

YUucnurenbHOE + CyIIECTBUTEIBHOE:
o Tpu oasaiime Kynum Kunozpamma.
Bon cobaku 6ecym 0ee opye 3a

OPYIHCKOU.

UucnurenbHOE + CYIIECTBUTEIBHOE:

e A 3a ca(n)[u] no 5 xyno 3a 0ogoe -

Ne601;

I'naromn + 3aBUCUMBIN WIEH:
o  Cmon oH Kynu u3 KpacHozo depesa
cebe. flnonckyro npunecna ona

cpamMmamuKy .

I'maromn + 3aBUCHMBIi1 YJIeH:

e ... KHA3b Bchb6on100v nobdedce 6v Hoyw
ymaugwvcs uz Hosazopooa cv écemv
0sopomb ceoumsb - HIJI, CC, 94 006.;
Iobecoma ne ycnbsvuie Huumooice

Ionosyu nazaos - HIJI, CC, 98 00.).

2 3HCCL " Jajie€ yKa3zaHbl HOMEpa HOBIOPOACKUX 6epecmﬂmx TpaMoOT.
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ArnmnosuTtuBHas rpynna: ATNIo3uTUBHAs IPyIIA:

e Pa3ppiB UMEHU U (aMIIIUN/OTYECTBA e Pa3peIiB UMEHU U paMIIIUN/OTYECTBA
(/Tuoy k nam cecooms 6vizvisanu (Y Knuma 6éosmu y Ilexaposa pyons 10
Yepémuny. Anuna npubecaem x Ham ouno u 4 nococs naknaoa - Ne260;
Iemposna u xkpuuum), ...nocmasu Tevpoucnae yepxosv Ha

sopombxv 6v Opkasicu manacmuipu

Muxankosuus - HIJ1, CC, 72 006.),

e Pa3peiB cioBocodeTaHUs ¢ e Pa3pblB clOBOCOYETAaHUS C UMEHEM
UMEHEM HapuuareiabHbiM (B 6acon | HapuuatenbibiM (4 A3»  moob mnozo
OHa Xxo0una pecmopan obedams. | Kiauscs opamy ceoemy - No283, JKuznoodyoe
Ilnamve ona cebe cwuna xkocmiom. | nocyonene y Coiuesuyb HO8b20POObCKe
Ona 6 0ome dicusém Oeesans). cmbpde - Ne607/562, A opama nocaou
Ilepeacnasenu Bcebeonooa - HUIL, CC, 39
00.— 40; U npude kuaze Hosy2opody
Apocnasv ooapenw - HUJI, CC, 50 06.).

Bompoc o mopsnke cioB B TPEMIOKEHUH CBA3aH C OMNPEACIIEHHEM COCTaBa
CUHTAKCUYECKHX EIMHMII, CTEeMU(PUKON MX BXOXKICHHS B MPEIOKEHHE, C OCOOCHHOCTSIMH
CTPYKTYPHOM OpraHHu3aluu MPEeASIOKEHHS.

[IpennoxxeHne B COBPEMEHHOM PYCCKOM SI3BIKE KOHCTpYHpYeTcsl U3 OJOKOB, WU
CUHTAaKCHYECKUX TPYII, KOTOPBIE PACIOJAraroTCd B COOTBETCTBHH C CHHTAarMaTHYECKUMHU
CBS3SIMU BBICKA3bIBAHUS B TEKCTE, TOTJa KakK MOPSIAOK CIIOB BHYTPU TPYII — SIBJICHUE
CUHTAaKCHUYECKH aBTOHOMHOE. [lopsAiok rpynn u3ydaercs Ha ypOBHE aKTyallbHOTO WICHEHHS,
a TIOPSAZIOK CJIOB BHYTPU TPYII — HA YPOBHE CHHTAKCHCA CIIOBOCOYETAHHUS: B aTpUOYyTHBHOM
CJIOBOCOYETAHUM TPHJIAraTeJIbHOE — B TMPEMO3HINH, B CyOCTAaHTMBHOM CIIOBOCOYETAHUU
yIpaBisieMbIe WICHBI — B TTOCTHO3UIIUN U 1.1.% «YuéHbIME OTMeuanach YCJIIOBHOCTH TEPMHUHA
“HOpsSAOK  CIOB” B TPEUIONKEHHH (MJIM B  BBICKA3bIBaHWM) 1O OTHOLIECHHIO K
KOIUGDUITMPOBAHHOMY JINTEPATYPHOMY SI3BIKY: TOUHEE ObLIO OB TOBOPUTH HE O MOPSJIKE CIIOB,
a O MOPSAKE CUHTAKCUYECKUX TPYIII, HEIbIX CHUHTAKCHYECKUX “610K0B™».”

[Topsimok BBISIBIEHUS TPAHUII M CHHTAKCHYECKHUU CTATyC TaKUX TPYIIl B COCTaBe

HpeHHKaTHBHOﬁ CAVHUIIbI HOIlpO6HO OIIMCBIBAKOTCA Teopneﬁ CTPYKTYp COCTAaBJISAIOIINX,

® KOBTYHOBA, Wpuna Uneunaununa. 1976. Cospemennviii pycckuu sizvik. Ilopsdok cnoeé u axmyanvHoe
unenenue npeonodxcenusi. Mocksa: Ilpocsemienue, 1976. 239 c.
*3EMCKAS, E.A. Tam xe. C. 380.
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MOJIB3YIOLIEHCS TepMHHOM ppaszogvie kamezopuu (PK). CocraBnsiomue ObuUM BIEpBbIE
paccMOTpEHbl B KaueCTBE CHHTAKCHUYECKUX €IMHUL[ IPEACTABUTEISIMM aMEpPUKAHCKON
neckpuntuBHO# ymuHTrBHCTUKU: H. Xomckum, JI. baymounsaom, 3. XsppucoMm. «AHanu3 no
COCTaBJISIOUIUM TPEIIoJaraeT, YTo MPEAJIOKEHHUE MPEICTaBIsIeT COO0N HepapXUUYECKyIO
CTPYKTYPY, COCTOSIIYIO U3 CJIOB U TPYII, IPUUEM KaXKIbIA U3 TAaKUX KOMIIOHEHTOB (CIIOBO
HITH TPYIIITA) IPUHAUISKNT K HEKOTOPOMY KIIACCY — YaCTH PedH WM (Ppa3oBoil KATEropHm».”
OK wWrparoT 3HAUUTEIBHYIO pOJIb B CHHTAKCUCE COBPEMEHHOI'O PYCCKOTO IPEIJIOKEHUS.
«...llpenmoxxeHne He COCTaBIIAETCS HEMOCPEICTBEHHO M3 CIIOB KaK W3 KOHCTUTYTHBHBIX
SJIEMEHTOB M HEPaslIOKHMO HEIOCPSICTBEHHO Ha cioBay.® MK o6nagaerT IpU3HAKOM
IrpaMMaTH4YeCKONW IEJIBHOCTH W OTIEIMMOCTH OT OCTaJbHOIO cocTaBa mpeioxeHus. OHa
MOXKET  CcTaTb: 1) TeMoMl  BbICKa3blBaHUS, 2) HapUEIATOM  3) CaMOCTOSATEIbHBIM
BhICKa3biBaHKeM.  EINé ofiHa CHHTaKcHYecKas ocobeHHocTh MK B COBPEMEHHBIX SI3BIKAX —
«3(hdexT KppICOIOBaAY (pied-pipingg). OT1oT TepMuH 0003HavaeT neabHocTh OK B OTHOIIEHUHU
cioBonopsaka: ecinu oauH wieH @K nepemerniaercs B kakoe-1100 MECTO B IPEIOKEHUH, TO
BMECTE C HUM IepeMeIlalTcss Bce €€ wieHbl: S He 3Hal, [HACKONbKO npuemiembie
VCNO0BUA] yyiennas zpynna OH 6bIOBUHY, HO HE: *4 He 3Ha10, HACKONILKO OH BbIOBUHYI NpUeMieMble
yczzoeuﬂ.g

®OK moxer ObITh pazopBaHa: O uém mel Xouewib co MHOU nozosopumsp? B Takux
cllydasx IepeJ HaMH, KaK IpaBWJIO, HENPOEKTHBHAs CTPYKTypa. TepMHUH HenpoekmusHas
cmpykmypa HE SBISETCS CHHOHMMOM TMOHSTHS OUCMAHMHOE PACNONIO0NCeHUe UNIeHO8
cnosocovemanus.™® ECIM CHHTAKCHYECKHE 3aBHCHMOCTH B NPEeUIOKEHUH U300paxkaTh IpU
MIOMOIIN CTPEJIOK, TO TMPEAJIOKEHUE HA3bIBAETCS NPOEKTUBHBIM IPU OJHOBPEMEHHOM
COOIOIGCHUM YCIIOBUI HemepeceueHuss W HeoOpamJIeHUs CTpPEelIOK (HUKaKas CTpelka He
IIEPEKPBIBAET  KOPHEBOU ysen).ll Cornacio HaOmoaenusm WM. KoBTyHOBOI, B
Koau(uupoBaHHOM pycckoM JuTeparypHoM si3bike (KPJIS) nucTaHTHBINA CI0BOMOPSIOK —

IOUPOKO MPCACTABJICHHOC ABJICHHC, TOrga KaK HCEIIPOCKTUBHOCTH BO3MOXHA JIMIIbL B

> TECTEJIELL, Slkoe Teopruesuu. 2001. Bsedenue 6 obwuii cunmakcuc. M: PoccuilcKuii rocyqapcTBeHHbIH
rymanuTtapusiid yausepeutet, 2001. 796 ¢. ISBN 5-7281-0343-X.

6 30JIOTOBA, I'anunaa AnexcanapoBHa. 1981. O KOHCTUTYTHBHOW CHHTaKcU4eckoi enunune. In: Hzgecmus AH
CCCP. Cepus nrumepamypuot u sizvika. Tom 40. 1981, ¢. 496-508. C.496.

"TECTEJIELL, SL.T. Tam xe. C. 134-143.

® ROSS, John Robert. 1967. Constraints on Variables in Syntax. Doctoral dissertation, Massachusetts Institute of
Technology, 1967. [mur. 30-08-2013]. <Available online at http://hdl.handle.net/1721.1/15166>.

® TECTEJIEL, SL.T. Tam sxe. C.140-141.

10 Omnpenenenne mpoekTuBHOCTH jgaHo B pabore: LECERF, Y. 1960. Programme des conflicts, modele des
conflicts. In: La traduction automatique. 1960, vol. 1, No 4. P. 11-18; Ne 5. P. 17-36.

! TECTEJIELL $1.I. Tam xe. C. 94.
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CIIOBOCOUYETAHUSAX «CYHNIECTBUTEIILHOE + COTJIACOBAaHHOE NpUilarateiabHoey: Pybawky s 6351
cepyio.?

TakuMm oOpaszoMm, B coBpemeHHOM KPJISl mpeanoskeHne COCTOUT M3 CHHTAKCHYECKHX
rpynn — OK ¢ 3akpemi€HHBIM CIOBOTOPSIIKOM BHYTPH KaXKIIOW TPYIIBI, KKIBIH YICH
TPYIITBI HEPA3PBIBHO CBSI3aH C JPYTUMH €€ WICHAMH M TOJUUHSAETCS «OPPEKTY KPBICOIOBAY,
peo0IIaTaroT MPOSKTUBHBIC CTPYKTYPHI.

[lo wHamuMm HAOTIOACHUSAM, CHHTAKCHUYECKas OpTaHHM3aIUs pPacIpOCTPaHEHHOTO
MIPOCTOTO MPEIJIOKECHUS B JICTOTMCHOM TEKCTE MHAS.

CHayvasa B npeaioKeHUN NaETCsi HOMUHATHBHBIA U MPEIUKATHBHBIN MI/IHI/IMYM13, oe3
KOTOpPOTO TPEIJIOKEHUE KaK IEJIOCTHAs KOHCTPYKIHS W KakK MpeAWKATHBHAS CIMHHIIA HE
cocroutcs. JlocTpawBaHWe KOHCTPYKTHBHOTO IIEHTPA MPEUIOKEHUS HMEET MPHOPUTETHOE
3HAYCHUE JUIS MHINYIIET0 M BOCIHPUHUMAIOIIETO TEKCT: CTPYKTypa MPEIJIOKCHHUS JTOJDKHA
OBITh TIPO3payHa, SICHA, HE TPeOOBaTh OOJBIIUX PECYPCOB MaMSTH, WHTEIUICKTYaTH3allHU.
[Tocre TpenmMKaTUBHOIO MHUHUMYyMa CIEAYIOT PACIpPOCTPAHSIONIUNE UJICHBI, JaKE B TOM
ciydae ecim 0e3 ITHX WICHOB BBICKa3bIBAHUE TPHOOPETACT HHOW WIIM HETIOTHBIA CMBICTI.

Hwxke nmpeaiukaTHBHBIH M HOMHUHATHBHBIH MHUHMMYMBI BBIJCIICHBI MOTYXHPHBIM
HIpUPTOM.

Bo cbmbxo 3 cpuebnb 60 cyxvnbxo u 6o xnocmbxo (Ne722). ITo yHacTh Omucu
(Kyreuyeckoro?) MMyIIECTBA ¢ yKa3aHUEM €ro CTOMMOCTH. CeMaHTHYEeCKH BaKHO €IMHCTBO
psiZa OTHOPOJHBIX YJICHOB: Ha CETSIX, CYKHAX U XOJICTaX (BMecTe B3AThIX). TeM HE MeHee MbI
BUJUM pacuJieHEHUE psfga OJAHOPOAHBIX uieHOB. COMHHTENIBHO, UYTO MHUIIYIIHH MpU
MOPOXKJCHUU BBICKA3bIBAaHUS 3a0BIBACT O TOJHOM IE€peYHe Bemieil. 37ech JNEHCTBYET WHas
CHUHTAKCUYECKas CTPATeTus — JaTh MUHAUMAJIIBHBIA «KapKacy (pa3bl.

AHanoruuHo: A 3a ca(n)[uf no 5 kyno 3a dogoe (Ne601); A cv na eoomonus nio 6
KyHb Ha inouvbmo (Ne927); fvebma decambma 2puesv 6e3v cpusvonb nafmj(v no 7) pbzans
0vgoe...(Ne293); ¥V Jloma(c)[n]asa 2 zpuene y nonosuys no 10 pezamno... (Ne215); Bozmu y
Hezo zpamomy 0a npuui[nu] mu ymenus 00opoco... (Ne271); H eenbav mu cmapbuibu mou
u chmana u bmana monomums sawa Hsane (Ne755) ; [A]mo ov1 ec[me] cupomoxs mouxw
noonionb cnaoenyesnv. A a3v 6ams yenomv ovio céoeu ocnoob (Ne693); Bonooumups uoe na

Emb cv Hogzopoowvyu coinw Apocnasns (HUL, CC, 2 00.); ITo6ezoma ne ycnbsvuie Huumoodice

2 3EMCKAS, E.A. u ap. Tam xe. C. 392.

3 [omsTHe NpPeIMKATMBHOTO M HOMHMHATHBHOTO MHHMMYMOB MpPEUIOKEHHS pa3pabaTbiBaioch B PaGoTax
YEUICKUX JHMHIBHCTOB, JEIJIO B OCHOBY DAa3rPaHUYEHUS] MOHATUH MUHUMANbHbIE U PACUUPEHHbIE CXEMBI
mnpoctoro npemyiokeHus: B tpynax B. A. bemomankosoit u H. FO. [lIBenosoit. Onpenenenue TepMuHA CM. B:
BEJIOIIAIIKOBA, Bepa ApcenbeBHa u np. 1981. Cospemennwiti pycckuti sazeix. MockBa: Beicimias mixona,
1981. 560 c. C. 437.
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Ilonosyu nazaov (HII, CC, 98 00.); Mnozo 0006pvixv mymxnce uzouwa 6v Kiunb
Hosv2opoovys (HUJL, CC, 13 00.); Aponwaks cede na cmonb opam Mvcmucnasns (HII, CC,
13 00.); ...maxkosce u ckomv nompe pocamoiu (HUJL, CC, 30 00.).

C no3unuii COBPEMEHHOTO BOCHPHATHS TEKCTa MHOTHE MPEIIONKEHHS BbI3BIBAIOT
HEJOYMEHHE HEMOJATOTOBICHHOIO YUTATENsl, YTO CBUAETEILCTBYET O TOM, YTO ATH MPUMEPHI
COCTaBJISIIOT CHEHU(PUKY TPEBHEPYCCKOTO CHHTAKCHCA, OHU HE CBONCTBEHHBI HU CHHTAKCHCY
copemeHHoro KPJIfI, HM cHHTakcuCy COBPEMEHHON pa3roBOpHOW peuu: M eenbav mu
CTAPBIIBU MOH u cbmana u bmsana monomume eawa UBAHE (Ne755) — ‘A Benen MHe
MOJIOTUTbH BECh Balll XJieh (3epHO U CEMEHHOE, U MUIIEBOE) cTapIinii Mol — MBan’.

MoryT «pa3pbIBaTbCs» W HECBOOOIHBIC COYCTAHHS — JJICKTHBHBIC, KOMUTATUBHBIC:
...uwrowe mo kmo Bceeonody npuamens 6osapsw... (HUL, CC, 18 06.) — *...uckanu, KTO U3
BHOAP npustens Beeonony...”; Ha Cmbne mpu 2pugns co opamoms (Ne73) -V CMEHA C
BbPATOM [nonr| 3 rpusnubl’; M nocaa kuaze Mecmucnaev /Imumpa Akynuysa na Jlykol cv
HO0820podbYu 2opooa cmasums... (HLUJI, CC, 76 00.) — ‘U nocnan kus3s Mctucnas JJMUTPA
AKYHUYA BMECTE C HOBI'OPO/LJAMH wa Jlyku ropoma craButh . [loguepkHém
YCIOBHOCTh (DOPMYJIUPOBKU «Pa3pblB COUETAHUI»: WIEHBI TPEBHEPYCCKOTO MPEATOKEHUS
BXOJIAT B €r0 COCTaB HE KaK WIECHBI CJIOBOCOYCTAHHUSI.

PacuwieHenne KOMHUTATUBHOTO COYCTAHHS CEMAHTHUYECKH KaXKETCS HEMPaBOMEPHBIM,
TaK KaK MOXET CIIOCOOCTBOBATh JIOKHOMY TIOHUMAHHUIO BBICKA3BIBAHMUSL: ...3ABUCHIL 8BIIOMCU
n100bMb Ha apxuenuckona Mumpogana cv kuazemv Muvcmucnasoms...(HUL, CC, 77) —
‘(IpsBOJT) BIOKUI B Cep/la JIOASM U KHI3I0 MCTHUCIaBYy 3aBHCTh MPOTHUB apXHUEMHUCKOMa
Mutpodana’. IloctaHoBKa cv KHA3bLML Mbcmuciaéoms B KOHEL MPENJIOKEHUS MOXKET
MOPOANUTH JIOXKHBIM CMBICT: ‘IPOTUB apxuenuckona MwuTpodaHa M TPOTHB KHSA3A
MctucnaBa’. OpHako Takoe TMOCTpoeHHe ¢pa3bl O TEKCTa JIETONHCH He SBISETCS
aHoMamueil. AHaNOTH4HO: ...npudowa Hbmuyu na Boov ¢ Ywoww... (HUI, CC, 128) —
‘[Ipuimn HeMIBI C YyAbl0 Ha BOAbL . VMI3MEHEHHE CHUHTAKCUYECKOW MO3MIMU HE CO3HAET
JIBYCMBICIICHHOCTH (HEMITBI M 9yb MPUIILIA Ha BOJb, HO HE HEMIIBI IIPUIILTA Ha BOJb U YY]Ib).

CTpemiieHHE  «IOCTPOUTHY» KapKac TMPEAJIOKEHHUs, TMPeKIe YeM  BBOJUTH
HEKOHCTUTYTHUBHBIC UWICHBI, POSIBIIETCS U B KOHCTPYHPOBAHUH CIOKHBIX MPEIIOKEHUI: A
ymo oauie npoeo3a A30 60 momo 0o Topocexy (TBepb No2) — ‘A 4To 3anmnaTHING 3a MPOBO3
1o Toprkka, 3TO 3a MHOW .

AKTyanu3aIys BbICKa3bIBaHHSI, TaK ke KaK U B COBPEMEHHOM CHHTAKCHCE, PUBOJIAT K
MeperpynnupoBKe d3JeMEHTOB. Ha HauyanpbHOE TOJOKEHHE BBIJBUTAIOTCS TEMAaTUYECKUE

KOMITIOHEHTBI: A poyce [lempogy noseneno ecemo usmonomuso Kpusy oamu (Nel96);
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Doghyovu Ovi1 meouxv 9 pvkav s coob (Ne675); A npoks uxv uckonasuie samy ememauid 6
nio 6ewucna (HUIL, CC, 127).

O0wime TeMaTHYeCKUX KOMIIOHCHTOB YPE3MEPHO OCHOXHSeT (pasy, nemaer
CUHTAKCUYECKHM KapKac MpeIJIOKEHUs TPYJHO BBIWIEHUMBIM. Torjga ApeBHEPYCCKUIl aBTOp
npuberaer K JONOJHUTEIBHOMY MapKHPOBAaHUIO KOMMYHUKAaTUBHON W CHHTaKCHYECKOM
CTPYKTYPHI MPEIOKECHUS (BBICKA3bIBAHUS), OTICIISAS pEMY OT TeMbI coto3oM: Cb cesimee Obist
Bapuvwepe svsepuye meoe v 20podv omv Jomayka (tema) / a y Kupocrasa cyms (pema).
(Ne657) — ‘Bot gensru TBoM oT JloMauka, [mpegHa3HadeHHBbIE] JUIsi [MOHACTBIPS| CBITOM
BapBapsl, B ropozae, a nexar y JKupocnaBa’. AKTyanu3anusi BBICKa3bIBaHUSI IMpHUBENA K
MMOCTAHOBKE B HAYAIO TMPEAIOKCHUS OOJNBIIOTO 4YHUCIIAa BTOPOCTCIICHHBIX YJICHOB,
0003HAYAOIINX HM3BECTHYIO HH(OPMAIMIO, a HMMEHHO HWACHTHU(DHUIMPYIOMNUX JEHBIH, O
KOTOPBIX UAET peub: ‘BOT AeHBbrU TBOM — Te€, UTO AJIs1 MOHACTHIps/ Te, uTo OoT Umnbw/ Te, 4to B
ropojie — BOT 3THU JAeHbru JNexar y JKupocmaa’. OIHO W3 3THX OIpEAEICHHH Ha3bIBACT
MECTOHAXOXJeHuEe JeHer (8 copoode). Pema BbICKa3bIBaHUS — 3TO Takxke WMH(oOpManus o
MECTOHAXOXKIACHUU JieHer: ) JKupociaéa. B COBpeMEHHOM TPEJIOKEHHH JBa JIOKATHBA
COEIUHSIOTCS B €AMHBIN WlieH 6 2opode y JKupocnasa. bonee TOro, Al COBPEMEHHOTO S3bIKa
HEBO3MOXXHO (YHKIIMOHAIbHOE OOBEAMHEHUE OINpeAeTeHU, OPUEHTUPOBAHHBIX HAa pPa3HbIE

MPEANKAThl  (OeHbeu, Komopvle NPeOHA3HAYeHbl Ol MOHACMbIPS, OeHbeU, KOMOopble

HAX00smcsl 8 20pooe; 0eHbeU, Komopvle noayyenvl om Hnvu), HE3aBUCUMBIX OT OCHOBHOTO
npenvkara npeniaoxenus. Crnenuduka IpeBHEPYCCKOTO CHHTAKCUCA — B €70 «MOHTaXKHOCTHY,
B OTJIMYHE OT CPOPMHUPOBABIICHCS MO3HEE BEPOOIIEHTPUIHOCTH.

HekoHCTUTYTUBHBIM YIEH, BBOJAMMBIN TOCIC HOMHUHATHBHOTO MHUHHUMYMa, MOMKET
00pa30BBIBATH MHOTOCTOPOHHUE CBSI3U C HCXOJHBIMH WieHaMUu: Bv 6o10cmu meoeu monuxo
600a numu ¢ 2opoouwsinbx (Ct.P. Nel0) — ‘B T'oponuine, TBoeM BiaJeHUU, TOIBKO BOAY
MUTH (€CTh yKe Heuero) = B BOJIOCTH TBOEH TOpOAHIIIaHAM TOJIHKO BOIY MUTH

MOIbKO 800a NUMU

8b 80JI0CMU ME0eU ‘/—>\’ 8 20pOOUUYAHBX

[Tpr MHGUHUTUBHON KOHCTPYKITUH JIBAa IETEPMHUHHUPYIOIIUX WICHA: OJUH (OpMaIbHO
JETePMUHAHT MecTa (8b Gonocmu meoeu), APYrol — CyOBEKTHBIM JETEPMUHAHT (8
2opoouwysinbx “xutensax 'opoanma’). HEeBO3MOXKHOCTE coueTanuii: *6 2opode 6 mockauuax (¢
OJTHOW CTOPOHBI), *6 eopoduwanax moavko 600a numu (C APyrod CTOPOHBI) JOKA3BIBAET, UTO
UICHTH(GUIMPYIOIIEeEe OIpeIeiICHHEe BBOAWTCS B MPEAIOKEHWE HE Yepe3 COCTaB
CIIOBOCOYETAHHUS, 4 HAKJIABIBACTCS Ha KOHCTPYKIMIO B menoM. VaeHTuGUIupyromas cBsi3b

MPEJICTaBIseT COO0N CHHTAKCUYECKYIO CBS3b BTOPOTO sIpyca.
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JIMCTaHTHBII CIIOBONOPSIIOK OINpPENENsIeTCs] HE XapaKTepoM CHHTAKCUYECKON CBSI3H:
cuIbHas/cnabas, 06s3aTelbHAs/ HEOOs3aTe/IbHAsL, [PEICKA3yIOMAs/HEMpeIcKasyomas  , a
JBOWHBIMU CBSI3SIMH  CIIOBO(OPMBI, €€ BKIIOUEHHEM B IPEUIOKEHHWE HE 4Yepe3 COCTaB
TOTOBOTO CJIOBOCOYETAHUS:

8b3emu

y Tumouwue v Bvuyuna wypuna
Bwvzemu y Tumowe 0ouny na oecamb epus[v]uy y Bvuuyuna wiypuna na konb (Ne78).

B coBpemeHHOII pa3roBopHOIl peun HaOIIOAAeTCs BHEIIHE, Ka3aioch Obl, CXOAHOE
yrnotpebnenue npeioroB: K Ileme s u nowen, k céoemy opyey (IOBTOP MpeAiora Kak crocoo
pa3BEPTHIBaHUS  BBICKa3bIBaHMsA). Jlymaercs, B COBPEMEHHOM SI3BIKE MBI HMEEM
OJIHOHAIMpABJICHHBIE CBSI3U: A nowen — K I[leme — Kk ceoemy Opyey, TOra Kak B
JPEBHEPYCCKOM CHHTAKCHCE Sipue€ MPOCTYHAIOT JBYCTOPOHHUE CBSI3U. APIryMEHTOM B MOJIb3Y
Pa3NUYHOr0 M300paKEHHS CBA3CH B COBPEMEHHBIX W HCTOPUYECKHX MpPUMEpPaxX SBIISETCS
HEBO3MOKHOCTb B COBPEMEHHOM JMTEPATYPHOM, B TOM 4YHUCIE U Pa3rOBOPHOW, pedyu
coueTaHuil THNa *pabomamv no yuebnuxy no Posenmans, *obwamwscs c¢ opyeom ¢ Hesana,
TOrJAa Kak B HCTOPHYECKOM CHUHTAKCHCE TaKHWe COYETaHUS BOCTPEOOBAHBI: ZpaHuuums ¢
Heanosvim cenom c¢ Xopobpozo, 631 Ha nopyyHuke Ha KHA3e Ha [Imumpuese Ha
Panonoeckoco na Ilempe; 6 meoeii bpamvu 8 60MUUHAX — U3 IPEBHEPYCCKUX TOTOBOPHBIX
IPaMOT BENMKHX U yAeTbHBIX KHaseit XIV-XVI sg."

Bomnpoc o cTaHOBIEHNU COBPEMEHHBIX 3aKOHOMEPHOCTEHN MOpsAKa CIIOB — 3TO BOIPOC
o ¢opmupoBaHHM (Qpa3oOBBIX KATETOpUH Kak CHUHTakcwueckux enuHumn. CBobona
MepEeMEIEeHNs] PaCcTIPOCTPAHSIONINX YJICHOB B COCTaBE JPEBHEPYCCKOTO TPEITIOKCHUS —
pe3yabTaT M CBUAETENBCTBO UX CHMHTAKCHYECKOH aBTOHOMHOCTH, (DYHKIIMOHUPOBAHMS HE B

COCTaBEC CJIOBOCOYCTAHUSA, a B COCTABC MPCAJIOKCHUS.

HUcTouHnku
Hosroponckass | nmeronuch, CuHOmanbHBIN criucok — [lonnoe cobpanue pyccKux

nemonuceti. Tom 3. Mocksa: SI3b1ku pycckoit KyabTypsbl, 2000. 692 c¢. ISBN 5-7859-0126-9.

Y Tunonorus cesseii nana B: BEJIOILIAIIKOBA, B.A. Taum xe. C. 378-380.
1 Hurupyrorcest mo: BOPT, Jun. 2006. IToBropenue mpeanora B apeBHepycckoM. In: Bopr, duH. Ouepxu no
pycckou gpunonoeuu. Mocksa: Unapuk, 2006, c. 216-232.
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OTHOCHUTEJ/IbHBIE MECTOUMEHHNA B PEYU
PYCCKOA3bIYHOI'O PEBEHKA

Cogwva Kpacnowexosa, acnupanm
HNucturyT muareuctudeckux uccinenoranuii PAH, Cankr-IlerepOypr, Poccust

ndhito@mail.ru

ABSTRACT:

Present article concentrates on the acquisition of Russian relative pronouns. Said pronouns are
late to appear if compared to other deictic words. Children start using them at the age of about
3 years. The most widely used are constructions, in which the relative part is connected to the
noun or adjective or to the demonstrative pronoun. Children seldom make errors, but there are
several differences from the adult language.

1. OTHOCHTEIbHBIE MECTOMMEHHUS KaK Pa3psal AeHKTHYeCKHX MeCTOUMEeH Uit

K nefKTHyecKuM MECTOMMEHUSIM MPHUHATO HMPUYUCIIITh MECTOUMEHHS TEX pa3psioB,
KOTOpBIE TaK WM HWHAYe CBSA3AHBI C «TOUKOM OTCUETa», WU JNEHKTUYECKUM LIEHTPOM — <,
31ech, ceiluyac» (IMYHbIE MECTOMMEHMSI — TIIE€PCOHANbHBIA JEWKCHC, YyKa3aTeJlbHbIE
MECTOMMEHHUS — TPOCTPAHCTBEHHbIM Jeiikcuc W T.A.). JleWKcuc OOBIYHO JAENTUTCS Ha
NEepBUYHBIN (COOCTBEHHO JIeiiKCHC, COOCTBEHHO yKa3aHUe) U BTOPUYHBII/ HAppaTUBHBIN, WK
anadopy.’ Bo BTOpoM ciyuae eHKTHYECKOE CIIOBO CBS3BIBACTCS HE HATPAMYIO ¢ 00HEKTOM
BHEA3BIKOBOM JIEWCTBUTEIBHOCTH, @ C MPEABLAYIIMM WU MOCIEIYIOIMIUM OTPE3KOM TEKCTa.
OTHOCHTENbHBIE MECTOMMEHHUSI U COOTBETCTBYIOIIME MECTOMMEHHBIE Hapeuus (komopwiii,
Kmo, 4mo, Kak, Kkoeoa W Tp.) Bcerjaa ynorpeOistoTcs aHadoOpHUUeCKH U He TMOSBIAIOTCSA B
M30JIMPOBAHHBIX KOHCTPYKLUAX. Takum 00pa3oM, XOTS OHHM OTCTOAT JAJNEeKO OT 00JacTh
MEPBUYHOTO JIEWKCHCa, UX MOKHO CUMTAaTh aHA(QOPUUECKUMU HapsALy C MECTOUMEHHEM OH U
9mom M, COOTBETCTBEHHO, JEHKTUYECKUMH U B 3TOM KOHTEKCTE paccMaTpuBaTh UX YCBOEHUE
peOEeHKOM.

2. IlosiBiIeHHE NEPBBIX MECTOUMEHM

[lepBble neHKTHUECKHE MECTOMMEHHMS IMOSBISIOTCS B PEUM PYCCKOS3bIUHBIX JAETEl B

2
Bo3pacte 1;3—1;5" ner. OObIYHO 3TO HEM3MEHSEMblE MECTOMMEHHbBIE HAPEUMSI mam U mym.

! KMBPUK, Amgpeit. 1983. 06 amadope, neiikcuce nm ux cooTHomenun. In: Paspabomka u npumenenue
Junegucmuyueckux npoyeccopog. Hosocubupck: BL CO AH CCCP, 1983, c. 107-129.

% 3jech ¥ Janee BO3PAcT JeTeil MPUBOIUTCS B (OPMATE KONHYECTBO JICT; MECALCR; AHEily, Hampumep: 1;5;2 —
OJIVIH T'OJ, MSITh MECSILIEB, J1BA JHS.
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[lepBbie M3MeHsIeMble NEMKTHUECKHUE CJIOBA HAYMHAIOT yrnoTpeOmusThes B Bo3pacte 1;8—1;10:
JUYHBIE W TpUTSDKATeNbHBIE (s, Moltl) W yKa3areiabHble (9mom) MECTOUMEHUS.
AnadopruecKkue OTHOIIECHHUS BO3HUKAIOT y peOCEHKAa C Ha4yajJOM HCIIOJIb30BAaHUS JIMYHOTO
MECTOMMEHHUS TpPeThero Juua oH. HecMoTps Ha pacmpoCTpaHEHHOCTh aHapOpHUUECKOH
(GYHKIIUU B pe4yH B3pPOCIbIX, B PEUU MaJCHbKUX JI€Teil OHAa UrpaeT KpaiiHe HEeOONIbIIYIO POJIb.
Ecnu ykasarenbHble MECTOMMEHHUS B PEYM B3POCIBIX OJMHAKOBO YacTO YHOTPEOJISIOTCS B
yKa3zarenbHOW W B aHadopuueckoil (yHKIMU, TO A pedeHka 1m0 3;6—4 JeT KOJIUYEeCTBO
aHaopuyeckux ynorpebieHuil ocraercs Ha ypoBHe 5—10% oT Bcex 3aUKCUPOBAHHBIX
KOHTEKCTOB C MHTEPECYIOIIMMU HAC MECTOMMEHHUSAMU. ITO MOKHO OOBSCHUTH TE€M, YTO Ha
paHHUX JTamax peYeBOro pa3BUTUS PEOEHOK HE CHOCOOEH MOPOXKIACT JJIUHHBIE U
CHHTAaKCUYECKH CIIOKHBIC TPEIJIOKEHHSI W TI0TOMY HE HCIBITBIBAET HEOOXOJMMOCTH B
HappaTUBHBIX deMeHTax. C pa3BUTHEM CHHTAKCHUYECKOI CHUCTEMBI U C TIOSBICHUEM CBA3HBIX
HappaTUBOB BO3pAcTaeT M YUCIO aHA()OPUUECKUX KOHCTPYKIUH. DTO CHpaBeUIMBO U IS
OTHOCHUTENIbHBIX MECTOMMEHHH: XOTsS JETH HaYMHAIOT YHoTpeOyaTh uX 10 3 JeT (B
3aBUCUMOCTH OT peOeHKa 3TO MPOUCXOIUT B Bo3pacTe OT 2;4 10 2;8), MOTYMHHUTEIIbHBIC
KOHCTPYKUMHU (UKCUPYIOTCS KpallHEe PEIKO M CTAaHOBSTCS OoJiee peryiaspHbIMU Onuxe K 4
roJlaM.

TakuM 00pa3oM, OTHOCUTENIbHbIE MECTOMMEHUSI MOXKHO CUUTAaTh «I1O3JHUMN». Eciu
BKJIIOYATh UX B KJIaccH(UKAIMI0 MECTOMMEHHUH 10 BO3pacTy YCBOECHHS, OHM IOMNAJa0T B
OJIHy TpPYHIy C BO3BPaTHBIMU MECTOUMEHHUSIMH cebsi W ¢80l U C YyKa3aTelbHBIM
MECTOMMEHHUEM MOom. ITU MECTOMMEHUS HAUNHAIOT UCIOJIb30BATHCS MOCIE TAK HA3bIBAEMOTO
«MECTOMMEHHOT'0 B3pbIBa», KOTOPBIM MPOUCXOIUT B Bo3pacTte 2;4—2;6 JeT U XapakTepusyeTcs
BCILJIECKOM YaCTOTHOCTH YK€ OCBOCHHBIX MECTOMMEHUH U OypHBIM DPa3BUTHUEM HOBBIX
3HaueHu# u QyHKIuil. B aToM Bo3pacte ocBauBaetcs aHadopuyeckas GyHkius. «[lo3nHuex»
MECTOMMEHHUS CIIOKHBI i peOeHKa WH3-3a CBOMX CHHTAKCHMYECKHX CBOWCTB U H3-3a
HedJIeMeHTapHoro 3HaueHus. K ToMy ke, MOXHO NpEeANnoiI0kKUTh, YTO J0 ONPEIEICHHOTO
BO3pacTa pe0CHOK HE HUCHBITHIBAET B ATHUX MECTOMMEHMSIX HEOOXOIMMOCTU: MECTOMMEHUS
mom W 9mom BOCHPUHUMAIOTCS Kak B3aMMO3aMEHSAEMbIE; 3HAYEHUS BO3BPATHBIX
MECTOMMEHUW TEepelaloTcsl JUYHBIMM U [PUTSKATEIbHBIMH, a [OJYMHUTENIbHBIC
KOHCTPYKIIMM C OTHOCUTEIIbHBIMH MECTOMMEHUSIMU HE TOSBISIOTCA, TMOKa pPEeOEHOK
OTIEPUPYET TOJIBKO MPOCTHIMU MPEATIOKEHUSIMHU.

3. Marepuana

B kadecTBe MaTepuana 3/1€Ch UCTIOIB3YIOTCS pAcIU(POBKYU ayJH0- U BHICO3AITUCEH U

ponutenbckue MHeBHUKM U3 Donpma manHbIX gerckoil peun PITIY um. I'epuena u 6a3bl
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CHILDES. Anaim3upyroTcs 3allCH peYd YeThIpeX JeTel (Ba MajJbyMKa U JIBE JICBOYKH) B
Bo3pacte ot 2;2 (mepBasi (puKcanusi OTHOCUTEILHOTO CJIOBA B HaIlleM MaTepuane) 1o 4;1 ner.
Bcero Owpuio oOHapyxkeHo 150 KOHTEKCTOB C OTHOCHTEIBHBIMU CJIOBaMH. JTOTO
HEJO0CTAaTOYHO, YTOOBI JeJaTh CTAaTUCTUYECKH 3HAYMMbIe BBIBOJBI, HO TO3BOJSET JAeNaTh
HEKOTOpBIE 3aKJIIOUEHHS O TEHICHIMSIX B PAa3BUTHUHU JIETCKOM peyd U JaeT BO3MOKHOCTh
OIMCaTh BBHICTPAMBAHNE HHIUBUAYAILHONH CHCTEMBI MECTOMMEHHUH Y KOHKPETHOTO peOeHKa.

4. TUNbI KOHCTPYKLMIA C OTHOCHTEIbHBIMH CJIOBAMH B pevH jieTeii

Cpean OTHOCUTENBHBIX KOHCTPYKUMH BBIICISIOTCS KOHCTPYKIMH, B KOTOPBIX
MOJAYUHUTENbHAS YacThb MPHUCOEAMHSETCS K CKa3yeMoOMy, M KOHCTPYKIUU C «OMOPHBIM
CIIOBOM», KOTOPO€ MOXET OBbITh TOJTHO3HAYHBIM CJIOBOM WJIM yKa3aTeIbHBIM MECTOMMEHUEM/
MECTOMMEHHBIM HAPEUHEM W3 TAK Ha3bIBAEMON «T-IPYIIIbl»°. MaTepral MOKas3bIBaeT, UTO B
JETCKOM peur pa3yMHO BBIIEISTH CIASAYIOIINE TUIIBI KOHCTPYKIIHIA:

— yKa3aTelIbHOE CIIOBO + OTHOCUTENILHOE CIIOBO;

— TIOJIHO3HAYHOE CJOBO (CYIIECTBUTENbHOE, NpujaraTelbHOe, Hapeune) +
OTHOCHUTEIIEHOE CIIOBO;

— CKazyeMoe + OTHOCUTEJIbHOE HapedHe 2oe, ko20d, HOmoMmy 4mo,

— CKa3zyeMoe + U3bSICHUTENIbHAS YacTb.

KoHCTpykinu TepBOro THIAa MOXHO Ha3BaTh «kartadopudeckumuy». Ecnm mpum
TPaIUIIMOHHON aHaope MEeCTOMMEHHUE CBSI3BIBACTCSI C MPEIBIAYIIMM YYaCTKOM TEKCTa, TO
npu Katagope OHO OTChUIAeT K TMOCIEAYIOUIEMY TEKCTy. B KOHCTPYKIMSX C OINOpPHBIM
yKa3aTeJIbHBIM CIOBOM IOCJIEHEE BBIIOIHIET KaTadoprudeckyo GpyHKIUIO: KopedepeHTHbIN
€My y4JacTOK TeKCTa (MPHIATOYHOE TMPEITIOKEHHE) CIeAyeT 3a HUM. B peun nmereil takue
KOHCTPYKIIMM 3aHMMAIOT 3HAYUTENbHYI0 YacTh: M3 150 OOHapyKEHHBIX OTHOCHTEIHHBIX
KOHCTpYKUMi 40 coiepikaT ykaszaTelIbHbIE CJIOBa, NP TOM YTO KOJIMYECTBO MPUMEPOB B
KaX/I0i M3 JIpyrux rpynn Takxke Haxoiautcs B auanazoHe oT 30 go 40. Karadopuueckue
KOHCTPYKIIMM TIOKa3bIBAIOT, B KakoW Mepe peOEHOK OBJIAJeBaeT yKa3aTeIbHBIMH
MECTOMMEHHUSIMH, U JAI0T BO3MOXXHOCTH CYJIUTh O XOJI€ Pa3BUTHUSI MECTOUMEHHON CHCTEMBI.

CaMbIM pacrpOoCTpaHEHHBIM OMOPHBIM CIIOBOM 3J1eCh sBisieTcss maxotu. Ecnu B peun
B3pPOCIIBIX OCHOBHAs YacTh COOTBETCTBYIOIIMX KaTa)OpUUECKUX KOHTEKCTOB MPUXOAUTCS Ha
JI0JI0 MECTOMMEHMs mom, TO B peuu JeTed mom TOosABIsAeTCA KpaiiHe peako. B Hamem

MaTepuase OOHapyKEeHO JBa KOHTeKcTa ¢ mom. JlJig cpaBHEHMs, B YCTHOM MOJKOpPITyce

* IBAHOBA, Anna. 1982. C110BO «3TO» B [HCBMEHHOI 1 yctHo# peun. In: Pycckuii sizvix 6 wikone. 1982, Ne2 | c.
80-86.
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HammonansHoro kopmyca pycckoro s3piKa’ (HKPSI) 22820 mpumepoB ajisi «TOT (TO), 4TO» C
paccrosiHueM oT | 10 3 ciioB MeXIy 3aJaHHBIMU MECTOMMEHMSAMHU U 5749 npumepoB ais
«TOT, KOTOpHI» 0e3 ydera ¢opmbl. C apyroit croponsl, 18 u3 40 KOHTEKCTOB B HalleM
MaTepuase BKIIOYAIOT makou, B TO BpeMs Kak o0Ilee KOJIMYECTBO MPHUMEPOB C «TAKOM,
KOTOpBIN», «TakoHM, Kak» U «rakoil, uto» B HKPS cocrtaBmser 6635. U3BecTHO, UTO mom
BOOOIIIE NIPEJICTABISIET CIOKHOCTD 111 ocBOeHHUs. [lapaniensHoe s «3aech—TamMm» U «3TOT—
TOT» MPOTHUBOIIOCTABJICHUE IO OJIM30CTU—AATIBLHOCTH HE aKTYAJIBHO I MaJCHBKOTO peOCHKa;
mom JIETKO 3aMEHSeTCA Ha smom Ui mam. Tom mnosiBisercs Ha 4—6 MecsleB MOo3XKe, YeM
9mom, U B Ha4aJIe UCIONb3YETCS B 3HAUCHUH «APYTOil», «IIpaBUILHBINY.

Ha sTamne «MecTOMMEHHOTO B3phIBa» PEOSHOK BEIOMPAET «1e(OITHBIE» MECTOMMEHUS:
3a KayKIbIM MECTOMMEHHEM 3aKperusiercs oqHa GpyHkus. Tak, on BbICTymaeT Kak qeQoiaTHOe
aHaopuvyeckoe MECTOMMEHHUE, smom — Kak JedoNTHOe yKazaTenbHoe. BeposarHo, maxoii
MOXKHO [0 aHAJOTUU CUYUTaTh Je(ONTHBIM KaTaoprUueckuM, HECMOTps Ha TO, 4TO
MOJYUHUTENbHbIE ~ KOHCTPYKLIMM  HAaYMHAIOT  PEryJSIpHO  HMCHOJb30BaThCS  IOCIE
«MECTOMMEHHOTO B3pbIBay. OTpaboTaB Ha makou KOHCTPYKLHNIO, peOCHOK MEPEHOCUT YKe
OCBOEHHBIE MTOTYMHUTENbHBIE KaTaOopruecKre OTHOIICHHS Ha APYTUE COYCTAHMUS.

Wtak, caMbIMU paclipOCTPaHEHHBIMH SIBJISIIOTCS KOHCTPYKIIUU «TaKOU, KaK» U «TaKoH,
YTO»; BOBMOKHBI TAKXKE «TAKOU, KOTOPBI», «TaKOM, YUTOOBI» U «TaKOH, T1Ie».

(1) Taxou 3enenviii, kak menegon. (Ans, 2,6,13)

(2) Takas snax, umo y nezo nemy rxonec. (Baus, 3;3;18)

(3) Omkyoa mot 63511 omeopom makou, komopewtii cromancs? (Burs, 4;0;3)

W3 npyrux ykas3aTelbHBIX CJIOB C OTHOCUTEIbHBIMU COYETAIOTCA mam («Tam, TAe» U
«tam, Koraa»), mozoa (+ koeoa), max v myod.

(4) <...> Tyoa, 20e mvi cnum. (Bans, 3;0;20)

Urto KacaeTcsi OTHOCUTEIbHBIX CJIOB, TO CAMBIMU YaCTOTHBIMU SBJISIFOTCS 8 TbEKTUBHBIE
(BpeMeHHbIe U JIOKaTUBHbIE) KOHCTPYKIMHM C HEU3MEHSEMBIMU HApeuusMHU Ko20a U 2oe.
CxonHoe sBIleHHME OOHApY)KHMBAaeTCd W B TPYIIE yKa3zaTeNbHBIX cloB. Hensmensemble
JIOKaTUBHBIC HAPEUUS TIOABISIOTCS B peUd peOCHKA MEePBLIMU U3 NEHKTUYECKUX DIIEMEHTOB U
paHbIlle IPYruX NPUOOPETAIOT HOBBIE (DYHKIINH, a TAKXKE Yallle YIOTPEOISIOTCS B HESACPHBIX
GYHKIUAX, YeM JIPYTHE yKa3aTeIbHbIC CII0OBA. JTO 00BICHAETCS UX (POHETUUECKON MPOCTOTOM

1 JICTKOCTBIO IJId 3allOMUHAHUSA U BOCIIPOU3BCACHUS. Mo:xHO MMPpEANOJI0XKNUTE, UTO HO)IO6HBIf/’I

* HarmoHa  bHEIH KOPITYC PYCCKOTO sI3bIKa: WWW.FUSCOrpora.ru
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MPOIIECC XapaKTepeH Ui peOeHKa M MPU YCBOCHHH OTHOCUTEIBHBIX CJIOB. B 3TOM ciydae
OCHOBHBIM KPUTEPUEM CIYKHUT He (POHETUYECKAs JIETKOCTh, @ HEU3MEHSICMOCTb JJIEMEHTA.

KoHCTpyKIIMK BTOPOTO THIIA MOYKHO Pa3euTh HAa TPH MOATHUIIA IO ONIOPHOMY CJIOBY:
KOHCTPYKIIMHU C CYIIECTBUTEILHBIMH, C HAPSUMSIMU U C TIPUIIaraTeabHbIMU. KOJIHYeCcTBO 3THX
KOHCTPYKIIMI B HAllleM MaTepHaje He MPEBbIIAeT YKcia KOHCTPYKIHA mepsoro tuma (37),
OpUYeM  KOHCTPYKIIMH  C  CYIICCTBUTCIBHBIMH  3aHMMAlOT  OCHOBHOE  MECTO.
CylecTBUTENbHBIC, KAK U B PEYM B3POCIBIX, COYCTAIOTCS C OTHOCHTEIBHBIMH CJIOBaMHU
KOmMOopbiti U Kakou. B MpUIaTOYHON YacTH BO3MOYKHBI U OTHOCHUTEJIBHBIC HApEUUs 20e, Ko2od
1 umobwl. OTIETBHO CIIEAYET YIIOMSHYTh CPABHUTEIbHbIC TIPEITIOKEHHS C KAK.

(5) A xom, xomopuwuit 110O6UM 6uHecpem u caKue eewu maxue ... ceexay. (Jluza,

4;1;29)

(6) A som ywiu, kax y xozel. (Bans, 3;6;20)

TeMm He MeHee, 3/1eCh, B OTIIMYHE OT MPEABLAYIICH ITPYIIIbI, HET 3HAYUMBIX OTIMYHNA OT
peur B3poCibiX. VICKIIIOYEHUE COCTABISIET CMEIICHHE KOMOpbill U KAKOU, O YeM CM. HIDKE
(pasmen  5). IlpunaratenbHble TPHCOSAMHSIOT CpPAaBHUTENBHBIE OOOPOTHI C  KdK.
3ahUKCHPOBaHbBI TAKXKE J[BA MAPTUHAIBHBIX YIIOTPEOJICHUS KMO U KOMOPblil, IPAYEM B 000MX
Cllydasix yrnoTpeOJeHO CyOCTaHTHBHPOBAHHOE MpUiIarareibHOe ¢ 0000IIANUM 3HAYCHHEM:
pasuvle W 6CsKue. ITH TPUMEPHI MOXHO, TaKMM 00pa3oM, OTHECTH K KOHCTPYKIIUSM C
CYIIECTBUTCIBLHBIMH W CJ€JdaTh BBIBOJ, 4YTO PEOCHOK WCIOJB3YeT IMpHaraTelibHble C
OTHOCHUTEJIbHBIMHU CJIOBAMHU TOJIBKO TIPU CPABHCHHHU.

(7) A 20n00nan npuwina, kak sonx unu kax cooaka. (Jluza, 4;1;29)

(8) A monvko ymeio uunumsv, no-opyeomy HuHUMb pPa3HbIE, KOMOPbIE UYUHSAMCS

xopowo. (Buts, 3;6;25)

Hapeunsi coderaroTcsi MCKIFOUUTEIBHO C Ko20d. Bce 4 0OOHapyXEHHBIX MpHUMEpa
pacroiaratoTcsi MEXAy KOHCTPYKIUSIMH TIEPBOH M BTOPOW TPYIIBI: BPEMCHHBIC HapeUHs
nomom W 6ce20d, BBICTYNAMOIIME 3[eCh KaK OMOpPHBIC CJIOBA, ONM3KM K MECTOMMEHHSIM/
MECTOUMEHHBIM HAPEUHSIM U B HEKOTOPBIX PabOTax BKIIOUAOTCS B HX YHCIO.

(9) ITomom, kozoa y memns nepecmanem Oonemwv dncusom, s ee nonpodyro. (Jluza,

3;10;1)

KoHCTpyKIIMHU, B KOTOPBIX OTHOCUTEIbHAS YacTh 3aBUCUT OT CKa3yeMOTO, MOSIBIISTFOTCS
MPUMEPHO C TAaKOW J>K€ YaCTOTOW, YTO W JBE IMEPBBIX TIPYMIbl (B HAIIEM Marepuae

oOHapyxkeHo 33 takux ynorpebneHusi). OCHOBHbIE OTHOCHTENBHBIE CIIOBAa — K020a U 20e,

® KPBLJIOB, Cepreii. 1997. JlerepMuHanyss UMEHH B PYCCKOM S3bIKE: TeopeTHUeckue mpobiemsl. In:
Cemuomuxa u ungpopmamuxa, Beiit. 35. M.: Pycckue cnoBapu; SI3b1ku pycckod KynsTypbl, 1997, c. 244-271.
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pexxe nomomy umo. C qpyroit CTOpOHbI, peOEHOK COUYETAET CO CKAa3YEMbIM KOMOPbIl/KAKOU 1
ymoObl; B 3TOM Cllydae IPOIYCKaeTcs CyOCTaHTHBHBIM B HOPME aKTaHT, K KOTOPOMY JOJKHA
IIPUCOEAUHSATHCSI OTHOCUTENbHAS YacTb.

(10) Ocmanosunace, komopasa nooeii cnacaem. (Burs, 4,0;6)

Takoil AJUTUIICUC ONMCAaH B PYCCKOM Pa3rOBOPHOM peur Kak OJHAa U3 Pa3HOBUIHOCTEU
OJIMIIPEINKATHBHBIX MACHTHQHIUPYIOMMX KOHCTPYKIHH® M, CIICIOBATEIBHO, MOXKET
MPOUCTEKATh KaK M3 OCOOEHHOCTEH S3BIKOBOM cHCTEMBbI peOeHKa, TaK M M3 PEUEBOTrO
OKPY’KCHHUSI, UHITYTA.

OnpeneneHHyl0 4YacTh  KOpIyca  OTHOCUTENBHBIX  KOHCTPYKIUH  3aHUMAIOT
U3bACHUTENbHBIE COYETaHus (B HameMm Marepuaine ux 37), KOTOpbI€ CBSI3aHbl C IIOJIEM
OTHOCHUTEJIbHBIX MECTOMMEHUH JIUIIb OTYACTU: OTHOCUTEIBHOE 40 OOBIYHO BBICTYNAET KaK
coro3. Kpome 3T0oro, BO3MOKHO COYETaHUE C KaKoul («CMOTPH, KaKOH...»), a TAKkKe 20e U Kax.
BonbmmHCcTBO ynoTpeOiieHnit He BBI3BIBAET COMHEHUN Y B3pPOCIOTO HOCHUTENS S3bIKA.
W3bscHUTENbHBIE TPEUIOKEHUS] MPUCOECTUHSIOTCS K TIJlarojaMm MbICIM U peun (ckaorcu,
oymaro, 3Haeuiv) v K TJ1arojiaM Ipymibl «CMOTPEThY.

(11) Cmompu, kakas kowrxa cuoum. (Baus, 3;4;6)

5. Omm0KH ¥ COMHHMTEJIbHBIC ¢ TOYKH 3PEHHS B3POCJIOr0 yNnoTpedaeHus

B HekoTopbIX ciayyasx peOEHOK MOPOXKAAET €ClIM HE OIIMOOYHBIE BBICKA3bIBAaHUS, TO
Takhe, KOTOpBIE BBIMIAAAT AJS B3POCIOT0 HOCUTENS HECKOJIbKO COMHHUTENBHO. MOXKHO
BBIIETTUTH HECKOIBKO «OIINOOYHBIX)» TUIIOB.

a) MHBepcupoBaHHBIE KOHCTPYKIIMH, B KOTOPBIX MPUAATOYHAS YacTh UIET Mepel
rnaBHoW. Ecnm B raBHOM YacTH €CTh ONOPHOE MECTOMMEHHE, TO OHO BBIIOJHSET
anadopudeckyro ¢yHkuu. MHBepcUpoBaHHBIE BapUaHTHI BO3MOXXHBI y KOHCTPYKIIUN
IIEPBOTO U BTOPOTO OCHOBHBIX THUIIOB.

(12) Kozoa 6yoem 001cob u mvi notidem, moz2oa mul cnpsuemcs. (Bauns, 4,0,9)

(13) Yaweuxy eviopams xouewn? — P: Hasepxy komopas, naoo mne.. (Buts, 3,0,11)

B HexoTopbIX ciiydasx MHBEPCHUS NMPUAATOYHON YaCTHU COYETAETCS C TaK Ha3bIBAEMbIM
«TMOJAEPKUBAIOIIUM» MECTOMMEHUEM. MeCTOMMEHUsT oH W 95mom B TOJAEPKUBAIOIIECH
(GyHKIMN OOBIYHO CIEAYIOT 32 UMEHUTEIbHBIM TeMbI (9ma KHu2a, oHa aedxcum Ha cmoiie), HO
WHOTJa YIOTPEOISIOTCS INPE — MOCIIE MPEIUKATUBHBIX KOHCTPYKIIUH.

(14) I'oe mam oopoosicka maxas bemonnas, st no nei éom cmykuyiacs. (Baus, 3;1;9)

® 3EMCKASI, Enena — KUTAWTOPOJICKAS, Maprapura — IIUPSAEB, Eprenuit. 1981. Pycckas pazeosopnas
peuw: O6mmue Bonpocsl. CioBooOpazosanue. Cunrakcuc. M.: Hayka, 1987. 276 ¢. —c. 260.
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B nenom, nHBepcHs Takoro pojia He MPOTUBOPEUUT MPaBUIIaM PYCCKOM pa3sroBOPHOM
peun. OnHAKO 3TO MOXKET CBUICTEIBCTBOBATH M O TOM, YTO PEOCHOK MpPHU IMOCTPOCHHUH
BBICKa3bIBaHUSI PYKOBOJCTBYETCS HCKIIOYUTEIHHO IParMaTHYECKUM IPHHLIUIOM: TeMa
Bcerga mpenumiectByer peme. [Iparmaruueckue oOTHOWIEHMsS s peOEHKa BaxKHee
CHUHTaKCUYECKHX.

6) KoHcTpykuuu mepBoro Ttuma, B KOTOPBIX YKa3aTeNbHOE CIIOBO «T-TPYIIIbD)
3aMEHSeTCs Ha COOTBETCTBYIOIIEE EMY CIOBO «IPYIIIBI OIU30CTH»: 30ech BMECTO Mmam, IMom
BMECTO MOm.

(15) Cettuac noka sce ux nem, smux..., Komopwte eosm semxu. (JIuza, 3,10,3)

Taxue BbICKa3bIBaHUS HE 3alpelieHbl B pedd B3pocibiX. B peun pebeHka oHM MOTYT
MOSIBIISATBCSL M3-32 TOTO, YTO OMNIO3HMIHUS ONM30CTh—IAIBHOCTD 3/IeCh HE aKTyalbHa U HE
IIOMOTAeT Pa3rpaHUYMUTh JIBE IPYIIbl yKa3aTelIbHbIX CIOB; APYrHMe KPUTEPUU pa3IUyYCHHUs
elle He BbIpabOTaHbl, U «OJIM3KHE» U «IaJIbHUE» MECTOUMEHUS CMEIINBAIOTCA.

B) PudmoBaHHBIE KOHCTPYKIMH NEPBOTO THIA, B KOTOPHIX YyKa3aTeIbHOE CIIOBO
3aMEHSeTCS Ha BTOPOE OTHOCHUTENBHOE: «KOTJa, KOTJa» BMECTO «TOT/a, KOTAa»/ «KOTJa,
TOTAAY.

(16) Kozoa ooenewn, kozoa ysuouwn 3161x komos. (Bans, 3,6,20)

BepositHo, ommbouHoe ynoTpeOiieHHe BO3HHMKAeT H3-3a (POHETUYECKOTO CXOICTBA
MECTOMMEHHUH: He pUPMYIOIINECS mam U 20e U T.JI. He CMEIIUBAIOTCSL.

r) Komopuwui 3ameHsieTcss Ha Kakou. 3aMeHa B OCHOBHOM XapakTepHa JUis
KOHCTPYKLIMH BTOPOrO THUIIA C CYLIECTBUTENbHBIMHM; OTMEYEHO OJHO YHOTpeOsieHHe ¢
OTIOPHBIM makoti (BO3MOXHO, 3/1eCh NEHCTBYET TOT XK€ MPHUHIUI, YTO W B TPEABLIYIIEM
MYHKTE) U Ba YIOTPEeOJIEHUs IpU CKa3yeMoM 0e3 OMOPHOro CJI0BA.

(17) A, a mam 2o60pun kpokooun, kaxoi yuman knuey. (Bans, 3;5;27)

MOKHO TPeNnoI0kKUTh, YTO ONPENEICHHYIO POJIb 3/1eCh UTpaeT pa3HHUIa B Habopax
BOTIPOCUTENEHBIX M OTHOCHUTEIFHBIX MECTOMMEHHU: €CIH Ko2dda, 20e, Ymo, KaK OIMHAKOBO
VIIOTPEOJISIOTCS. W B BONPOCUTENIFHBIX, W B OTHOCHUTEIBHBIX KOHTEKCTaX, TO KAaKOl
NPUHAIICKUAT B OOJbIIEH Mepe BONPOCUTEIBHOMY IONI0, & KOMOPblll — OTHOCUTEIBHOMY.
Kpome TOro, OTHOCUTENIBHOE KaKol HUCIONb3YeTCs B HU3bSCHUTEIbHBIX KOHCTPYKLUSAX, T/I€
PEKO HCHOJB3YETCs] CHHTAKCHYECKH MOJ00HOE eMy Kkomopuii. PeOeHOK yCTpaHseT 3TO
HECOOTBETCTBHE W YHUQPHUIMPYET HAOOpPHI MECTOMMEHHWH, PacIpOCTpaHssi Kakoiu Ha BCE

OTHOCHUTCJIBHBIC KOHTCKCTHI.
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6. @opmaJsibHbIE 0COOEHHOCTH MECTOMMEHM I

CaMpIMH  YaCTOTHBIMH TAJCKHBIMH  (OpPMaMU  U3MEHSIEMBIX OTHOCHUTEIBHBIX
MECTOMMEHHUH SBISIIOTCA, KAaK U CIIEI0BAIO 0XKHUIATh, (HOPMBI MUMEHHUTEIBHOTO najexa. Kpome
3TOro, 3a)MKCUPOBAHO 7 (OPM BUHUTEIBHOIO Hajiexa U 3 (OopMbl POAUTEIILHOTO Majexka ¢
IPEeUIOrOM «y». OTO HOPMalbHOE pacHpeleseHue s Takoi MaleHbKOH BbIOOpKH:
BUHUTEIBHBIN MaZie’K 3aHUMAET BTOPOE MECTO MO YAaCTOTHOCTH IOCIE WMEHHMTEIBHOTO IS
CYIIECTBUTENBHBIX B peYM JeTel; MpuUTsHKaTenbHble (GOpMbI, B TOM 4Yucie (OpPMBI
POOUTENBHOIO  HajaeXxa C  MPEeAJoroM,  pPacHpOCTPaHEHbl A OAYLIEBIEHHBIX
CylIeCTBUTENbHBIX. [[pyrue nanexusie GopMbl He 0OHAPYKEHBI, BEPOATHO, U3-3a HEMOJHOTHI
BbIOOpKH. DOpPMBI €AMHCTBEHHOTO YHWCIIA TPEBATUPYIOT HaJ (OpPMaMU MHOXKECTBEHHOTO:
oOHapyKeHO Bcero 4 KOHTeKcTa ¢ (popMamMu xomopsie W Kakue. YTo Kacaercs poja, TO
(GOpMBI MYXCKOTO M JKEHCKOI'O pojJa yIOTPeOJSITCS PaBHOMEPHO, HO C HEOOJBIIMM
OTKJIOHEHHEM B CTOPOHY MY’KCKOIO pojia. BOJBIIMHCTBO KOCBEHHBIX MNaAEXKHBIX (opm
MPUXOJUTCS HA JTOJIO KEHCKOTO poaa. DTO OOBICHAETCS YETKUMH, BHITYKJIBIMHA M TIPOCTBIMU
IUISL apTUKYJSIAA OKOHYaHUSAMU BUHHUTEIBHOTO U POAUTENBHOTO majaexa. OTMevaercs ogHa
¢dopma cpedaHero poja, YTO HOPMAIBHO MAJs JeTeil paHHEro BoO3pacTa: CpelHUM poj B
PYCCKOM $I3bIKE YCBAaUBAETCS MO3/IHO U JOJITO€ BPEMsI CMELIMBAETCS C dKEHCKUM POJIOM.

OmmbKkM ¥ WHHOBAlMM B OKOHYAHMAX HE SBISIOTCS CHEIM(PHUSCKUMH JUIS
OTHOCHTEIIBHBIX MECTOMMCHMI M CTAHAAPTHBI JUIS IPHJIAraTebHEX.  OIINOKH BOBHHKAIOT B
OKOHYaHUSAX abEKTUBHOIO CKIOHEHMS U MPH COTIACOBAHUHU C CYILIECTBUTEIbHBIMH.

7. BbIBOJbI

Takum 00pa3oM, OTHOCHUTENbHBIE MECTOWMEHHS TMPHHAIEKAT K YHCIY IO3THHUX
NEUKTHYECKUX 3J1eMeHTOB. [losiBleHne u pacrpocTpaHeHHe B TOM BO3pacTe, KOrjaa peOeHOK
ONepUpyeT YK€ JOCTaTOYHO C(HOPMHUPOBABILEICS SA3BIKOBOW CHCTEMOW, OO0YClIaBIMBaeT
HeOoJIbIIIOe KOJMYECTBO OIIMOOK Npu ymnoTpebieHun u GopmoodpazoBanuu. OcBoeHa Kak
¢byHKMOHanbHAs 0a3a (aHadopUYECKHE OTHOLIEHHUS), TaKk U QopMmayibHas (OKOHYaHUS
aIBEKTUBHOTO  CKJIIOHEHHWs). HekoTopyro CIIOKHOCTh sl peOeHKa IPeNCTaBISIOT
CHUHTAKCUYECKHE XapaKTEePUCTHKH OTHOCHUTEIBbHBIX KOHCTPYKLIMH, OJHAKO OHHM HE
3aTPyAHSAIOT TIOHMMaHHE JeTCKUX BBICKa3bIBaHMM coOecenHUKOM. Tem He MeHee,
OTHOCUTEIIbHBIE =~ MECTOMMEHHS U COOTBETCTBYIOLIME  KOHCTPYKIHMH  OCTalOTCA

HU3KOYACTOTHBIMH TI0 KpaiHed wMepe a0 4 ner. Jns Toro dYToObl BBIICHUTH, Kak

" BOEMKOBA, Mapus. 2000. @opmasibHbIE 0COOCHHOCTH MapagurMbl IPUIIATraTeJIbHOTO U €€ YCBOCHHE JIETbMHU.
In: Peuv pebenxa: pannue smansi. Tpyabl NOCTOSHHO AEHCTBYIOIIET0 CeMHUHapa MO OHTOJMHIBHCTHKE, BBII. 1.
CII6.: [6.1.], 2000, c. 147-169.
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OKOHYAaTCJIbHO O(I)OpMJ'IHeTCH CHUCTEMaA OTHOCHUTCJIIBHBIX MGCTOHMCHHﬁ, Tpe6yeTc;1

JalbHENIIee U3YYEHUE PEUU CTApIIUX JIETEH.
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K BOIIPOCY O KOTHUTUBHbBIX OCHOBAHHAX HA3BAHHH
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ABSTRACT:

In this paper we focus on studying the cognitive basis of the names of the lotus flower in
ancient Hindu and Slavic cultures, that is the lexico-semantic group of the ancient names of
the lotus flower viewed in comparative aspect. We analyze the nomination and secondary
nomination principles relative to this lexico-semantic group of words in Sanscrit and Russian,
as well as the cultural, philosophical and linguocultural foundations that can be utilized for
describing various aspects of the Russian language from the viewpoint of the studies of the
modern Russian language or the reconstruction of the ancient protolanguage and protoculture.

[To MHEHUWIO S3BIKOBEIOB, OJHMM M3 CaMbIX YCTOMUMBBIX M HAAEKHBIX XpaHHUTENeH
nH(pOpMaLUU SIBISETCS S3bIK. IMEHHO B SI3bIKE MOKET XPAaHUTHCS TOCTOBEPHAS HH(POPMAIUI
O TIPOIILJIOM YEJIOBEUECTBA, O €ro MPOMCXOXKJACHUH U KOTHUTHBHOM NEATEIbHOCTH. YUEHBIE
TOBOPSAT O BO3MOXKHOCTH CYIIECTBOBAHHUSA B JAJIEKOM IMPOIIJIOM OJHOTO MCTOYHHKA SI3BIKOB U
HapOJIOB, EAMHOTO Mpasi3blKa U MPaIUBIIU3AIHH.

OTHUMOJIOTHYECKUN U KOMIIOHEHTHBIN aHalU3 €JUHHUII MPACIaBIHCKOTO JEKCHYECKOTO
($oH/Ia OTACITBHBIX TEMAaTHYCCKUX U CEMAaHTHYECKHUX TPYII PYyCCKOTO S3bIKA, TPOBEIEHHBINA B
CUHXPOHHO-IMAXPOHUYECKOM acleKTe, AaéT BO3MOXHOCTh YTBEPXKIaTh, YTO MHOTHE
JIEKCUKO-CEMAHTUYECKUE TPYIIBI BOCXOMAT K CAHCKPUTY, B TOM YHCJI€ MHOTHE JPEBHHE
¢buTOHUMBI. DTOT (GparMeHT SI3BIKOBOM KapTHHBI MHpa BaXEH ISl CEMaHTHYECKOH U
JIEKCHYECKOW TUTIOJIOTHH, pa3pabOTKH BOMPOCOB UCTOPUHU OTACIBHBIX CIIOB B CEMaHTHUYECKHUX
nepexojiax, a TakKe 71l PeKOHCTPYKIIMH IPEBHETO MPasi3bIKa.

B namie crnoxHoe, nmepexogHoe BpeMs, KOTa riiodanu3ainus CEMUMUIBHBIME [IaraMu
IIECTBYET 1O MHUPY, KOTJa HAPOJbI TEPSIOT CBOE KYIbTYPHO-UCTOPUIECKOE CaMOCO3HAHUE U
CaMOOBITHOCTB, 3a0BIBAIOT O CBOMX KOPHSX, YTO HEM30EKHO MPUBEAET UX K THOENH, pacmasy
U PacTBOPEHUIO B MHUPOBOM COOOIIECTBE, ¢ OCO0OW aKTyaJbHOCTHIO BCTAIOT MPOOJIEMBI
M3y4eHHs] UCTOKOB. [103HATh MpoIUIOe 3HAYUT COXPAHUTH HACTOSIIEEe M CO31aTh Oyyiiee.

BSFHHI[ BFJ'IyGB HUCTOPUKU HAIICTO A3blKa — 3TO OAWH H3 BCPHBIX CII0c000B COXPAaHUTDH
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CaMOCO3HaHUE HapoJa U BEPHYTh eMy JapeBHee Benuuue. C 3TOM 1eNIbI0 HaMU HUCCieI0BaICs
(GparMeHT SA3bIKOBOM KapTHHBI MHUpPa — Ha3BaHHUS LBETOB B PYCCKOM sI3bIKE B (POKYyCE €ro
COMOCTABJICHUS C CAaHCKPUTOM. BBIOOp 3TOW JIEKCHMYECKOH Trpynmbl 0OyCIIOBICH €€
MIPUHAIJICKHOCThIO K Hambojee IPeBHUM ILIACTaM JIEKCUKH, XapaKTepU3YIOUIMMCS 0co00i
YCTOHYHBOCTBIO.

CnaBsiHCKM WM WHAMKWCKAN HApOXBl SBISAIOTCS OJHHUMH W3 CaMbIX OJM3KUX B
JIMHTBOKYJIBTYPOJIOIMUYECKOM IUIAHE Cpelu HMHJI0EBpONeickuX. PacTeHus umenu orpomHoe
3HaYEHUE B MX KHU3HU, 3aTparuBas pazinyHble €€ cdepbl (MCIOIB30BAIUCH B OBITY Kak
CEJIbCKOXO3SUCTBEHHBIE KYJIbTYpPhl, B CaKpaJbHOM acCleKTe Kak 9730TepHYECKHe U
PETUTHO3HBIC aTPHOYTHI).

[TonsiTHE «JI0TOCY» B CAHCKPUTE UMEJIO HECKOJIBKO HAUMEHOBAHUM, B OCHOBE KaXKI0I0
13 KOTOPBIX OOHAPYKUBAETCS ONMPEIEIEHHBIN MPU3HAK, XapaKTEPU3YIOIUH B HAIMOHATBHOM
MUPOIIOHUMAaHUM JaHHOE pacTeHue. Bmecte 3T HauMeHOBaHHS (HOPMHUPYIOT JIEKCHKO-
KOIHUTHUBHOE THE3/10, 00pazyroliee o01iee IpeCTaBIeHNE O JJOTOCE B KYJIbTYPE CAHCKpPUTA.
Camas Oonbllas Tpynna HAaUMEHOBAHUH — JIEKCEMBbl CO 3HAYEHHEM  «o0Ollee Ha3BaHUE
uBetrka». Crola OTHOCATCSA CJEAYIOUIME JIGKCHUECKHE €IUHUIBI, O0003Hayarolue 5TU
pPacTEeHHUs B LIETIOM:
abja (aptja), toya-ja, uda-ja, patho-ja, padma, padminz, putakini, ara-vinda, bisini — noroc,
kamala, nalina — «uBetok orocay, ka-ja — «BeTok jotoca (ka — conuile, ayIia, Teao, BpeMms,
pazocTh, Becesbe, Bojia — MeTadusnueckoe moHsIThe)», Nalini — «uBeTok 10TOCa, KYBIINHKAY,
kiuvala — «xor06a, Mo 1r0b, KYBIIHHKA, JIOTOC.

Jlotoc OTOXIECTBISETCA C HEKOTOPHIMU JIPYTMMM PAcCTEHHMSIMH, YTO OCHOBAHO Ha
BHEIITHEM CXOJICTBE I[BeTKOB. Jlekcema kaja, ojHa m3 Hamboiee 4acTo ymoTpeOssieMbiX, B
OCHOBE CBOEH COJEPKHUT MeTau3nuecKoe 3HaUeHUe, BHIPAXKEHHOE KOpHEM, 0003HavaloIIM
LIEIYI0 COBOKYIHOCTh IOHATUH. B OgHOM ciOBe coueTaeTcsi HECKOJIBKO CMBICIOB Cpasy,
MpUYEM 3TU CMBICIIBI HE BBIACNAIOTCS B OTACJbHbIE CEMaHTHMUECKHE 3HAUECHUS, a SBJISIOT
coboii obmee aOcTpakTHOE TmpencraBieHne o Omare. OAWH W3 KOMIIOHEHTOB JTOTO
MpEeJCTaBICHNUs — BOJIA; JOTOC — IUTS BOJBI — AuTs Osara. Cozmepika B cebe BCIO CIOXKHYIO
COBOKYITHOCTh KOMITOHEHTOB, JIOTOC MpPEJCTaBIseT Kak Obl KBHUHTACCEHIMIO Oylara
CTaHOBUTCS €T0 CUMBOJIOM.

OCHOBHBIM MOTHUBHPYIOIIMM IMPU3HAKOM I Ha3BaHMsI JIOTOCA SIBJISIETCSI Cpea €ro
MPOU3pacTaHusi, OTCIOJa MHOXECTBO JIEKCEM CO 3HAYEHHEM «POXKAEHHBIH B BOAE» B
pa3IMYHBIX BapUalUsAX, B 3TOM TrpylIie HAaUMEHOBAHUW YETKO IMPOCIIECKUBACTCS TUIIHYHAS

HOMMHAIMOHHAsI MOJIENIb HA3BAaHUI PACTECHUM:

~ 29 ~



ambu-ja — «BOISHOM, POKIACHHBIN B BoJe», jala-ja — «poxaEHHBINA B BOJE, JKEMUYKHHAY,
nira-ja — «poXIACHHBIA B BOZE, XKEMYYI», Vana-ja — «pOxAEHHBIA B JieCy HJIM B BOJE;
roiy0oil JIoToc», Sarasi-ja — «BBIpOCHIMI B Mpydy», Sarasa — «o3EpHbIi», parika-ja,
«pOXKIEHHBIA B O0JIOTE», VAari-ja — «pOXAEHHBIH B BOJE, PAKOBHHA, KYBIIMHKa», Sarasa —
«03EPHBII; HHANNUCKUH KypaBiib; Je0eab», Sarasi-ja — «BBIPOCIIUI B IPYIAY».

B BOCTOYHOW TpagMIUKM JIOTOC HCHOJNB3YeTCs Ui O0O3HA4YCHUS TPEX OTaloB
JIYXOBHOTO poCTa yesioBeka. [1000HO JIOTOCY, CYIIECTBYIOIIEMY B TPEX CTUXHUSX - BOJE,
3eMJIe M BO3/IyX€, - YCIOBEK KHMBET B MATCPHATIbHOM, HHTEIUICKTYaIbHOM U TyXOBHOM MHpaXx.
KopHu 10TOCa KHMBYT B Ips3H, CTEONM MPOOMBAIOTCS CKBO3b TOJIIU BOJBI, MPEKPACHBIC
I[BETHI SBJSIFOT MUPY CBOE BEIIMKOJICNHE HaJl €€ MOBEpXHOCThIO. Boma, rae pacrer jotoc,
CHMBOJIM3UPYET M3MEHUYUBBIN MUp wiunto3uid. [IpencraBieHue o J0TOCE Kak O CPEeIOTOYUHU
JYXOBHOM SHEPIUH aKTYaJTHU3UPOBAHO B T€X HOMHUHAHTAX, B 3HAYCHHUSAX KOTOPBIX (UTYpPUPYET
’KeMuyr. BClIOMHUM OJIHY M3 CaMbIX M3BECTHBIX MaHTp — «OM MaHH maaMe Xym». OHa uMeeT
MHOXECTBO TPAKTOBOK, CBSI3aHHBIX C TOJKOBAHHEM CMBICIA CaKPaJbHBIX 3BYKOB
cocrapisiroux e€ ciaoroB. OIHAKO JOCIOBHO € MOXKHO mepeBecTH Tak: «O KeMuyKuHa,
CHSIIOIIAs B IIBETKE JIOTOCA!».

Pa3zHooOpa3ue Ha3zBaHWIi JIOTOCA, HECYIIMX OJHY M Ty )K€ CMBICIOBYIO Harpysky,
SIBJSICTCSI TIPSIMBIM CJICICTBHEM Pa3HOOOpa3Hs Ha3BaHHU BOJIbI, PA3IMUYHBIX €€ MITOcTacel Kak
OJTHOTO W3 YETHIPEX MEPBOIIEMEHTOB, €€ CaKpaJbHBIX M 330TepUUECKHX 3HaueHuid. C
o0pa3oM JI0TOCa CBsI3aHBl JIBE MIIOCTACH BOJBI: CTOSYas BOJA, CHUMBOJU3UPYIOIIAs
WILTFO30PHBIA MHp, W J0X/b, 0003HAYAIOMINN )KU3HEHHYIO CHITY, TIPOJIMBAIOLIYIOCS ¢ Hebec,
00xbe OnarocioBeHue. VIMeHHO oOpa3 BOABI-NOXKISA, BOJABI CTpysILIEHcs, TeKylled JEr B
OCHOBY HAaWMCHOBAHUIl 3TOTO IIBETKA, OTOXICCTBISIEMOrO C IMPOSBICHHEM O00XECTBEHHON
Omarogaru.

B 1apeBHOCTH TOHSATHE «JIOTOCY» BKIIOYAIO HECKOJBKO BUIOB PACTCHHU, KOTOpBIC
COBpPEMEHHAs HayKa OTHOCHT K pa3HbIM poJoBbIM rpymmnaM. B ux uucne: Nelumbo nucifera —
notoc opexoHocHbrid (mar. Nelumbo — poxa ABYIONBHBIX pacTEHW, €IMHCTBECHHBIN
NpeJCTaBUTeNIb  cemeiictBa  jotocoBbix  (mar.  Nelumbonaceae)); pacrenus poaa
KYBIIMHKOBBIX, Wil HuUM(eiHbx (7ar. Nymphaeaceae), cpenn HuxX — KyBHIIMHKa roiy0as,
wi ronyoor soroc (;at. Nympheae caerulea), Nympheae lotus, kyObimika >xenras (yiar.
Nuphar lutea) u, Bo3M0OXHO, HEKOTOPBIE PYrHe BUIbI KYBIIHHOK. Bce 3TH BHUIBI HE SBIISIOTCSI
crieUpUYECK FOKHBIMH, PACIPOCTPAHEHBI M HA POCCHUHCKON TEPPUTOPHH, YTO MO3BOJISET
HaM KCIOJIb30BaTh HAMMEHOBAHUS STHUX PACTCHUH B Ka4eCTBE MaTepuaia JJIs UCCIICAOBAHUS

CEeMaHTHYECKOU IBOJIIOIUH IPEBHUX (PUTOHUMOB OT CAHCKPUTA JI0 HAIIMX JTHEH.
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B oaT1o#i rpynne HauMeHOBaHHUI JI0OTOCa €CTh JIEKCEMa, CEMaHTHUYECKH CBsI3aHHas C
HAaMEHOBAaHMUSAMHU MNTHUI. DTO XapaKTEepHas uYepTa JPEeBHUX (UTOHHMMOB U 300HHMOB: OHH
pa3BUBAIOTCS BO B3auMonedcTBuHM. OOpa3 NTHLBI SIBISETCS HEOTHEMIIEMBIM 3JIEMEHTOM
¢bun0copCKO-penUruo3HON, KyJIbTYpPHON CHUCTEMBI, pUTYajoB U Tpaauuuid. OOpa3 nTuisl, 3a
HEKOTOPBIMU HCKIIIOUEHUSIMHU, SIBJISIETCS MOJIOKUTEIBHBIM. B psie ciiydaeB MOTUBHUPYIOIIUM
MPU3HAKOM ISl Ha3BaHMS JIOTOCA CTAHOBUTCS CPaBHEHUE €ro 10 BHEIIHUM INPU3HAKaM, B
YaCTHOCTH IIBETOBBIM XapaKTEPUCTHKAM, W CHMBOJHMYECKHUM 3HAUYEHHUSIM C oOpazamu
OIpe/IeTICHHBIX NTHIL (Sarasa — «03epHbIil; MHAUNACKHI KypaBiib; 1e0eb», ¢ 00pa3oM jiedeas
CBSI3BIBAETCS IMPEJACTABICHHE O YHCTOTE, W3SIIecTBe, 033U U JooBu). [lomobHoe
BCTPEYAETCs U B IPYIIIE CJIOB, 0003HAYa0LIUX rofy0oil 1oToc:
nila-padma — «romny0as BomsHas awinsy», utpala — «uBerok romyboro jotocan, puskara —
«rony0oil JI0TOC, BUJ KYpaBis», - a TaKXkKe B TPYMIe «Oeroro J0Toca», 0 KOTOPOil peyb
oNJeT HUXKE.

[omyGoli T0OTOC CpaBHUBACTCS C KYpaBiIEM IO HECKOJBLKHM OCHOBHBIM TIPUYHHAM.
[pesxne Bcero, 310 TOT (aKkT, YTO BCE BUABI poja MTHUI «KypaBin» (y1aT. Grus) cBsi3aHbl ¢
BOAHBIMU M 3a00JIOYEHHBIMH TEPPUTOPUSAMU. B HaHHOM cllydae CpaBHEHHE UACT C
KOHKPETHBIM BHIOM JKypaBias — Grus antigone, wmnamiickum xypaBném. [omyGoBaroe
OTIepEeHNE MHIWHCKOTO JXypaBis U OCOOCHHO IJIMHHAS [IBETOHOXKKA, MOJHUMAFOIIAS I[BETOK
roxyooro JI0TOcCa HaJ TOBEPXHOCTHIO BOJBI, OOOCHOBBIBAIOT CpaBHEHHE IO BHEIITHUM
npu3HakaM. Jlpyroil acmekt meradopsl — cuMBosindeckuid. JKypaBib — MoclaHHUK OOTroB,
IIPOBOJIHUK B MUP 00KECTBEHHOI'0, B U3MEHEHHBIE COCTOSAHUS co3HaHusA. C 00pazoM KypaBiis
TaKXKe CBS3aHO MMsI OIHOM W3 JallaMaxaBH[Ibs, JECATH JKEHCKHX O0XEeCTB MYIPOCTH, -
Baranamykxu, o0namaBmield TUIHOTHYECKMM JapoOM, — «Ta, Ybe JIALO WMEET CHITy
YIPaBIIATEY»; Apyras MHTEpIpeTaluss UMEHH OOTMHH — «MMeEIolIas JHK XKypasis». L[BeTku u
JUCThs TOJIyOOro JOTOCa BKIIOUEHB! B [lepeueHb HapKOTUYECKHUX CPEJCTB, MCHUXOTPOITHBIX
BEIIECTB M UX TMPEKypcopoB. B JApEeBHOCTH IJleMeCTKH W JHCThS TOIXYyOOTO JIOTOCA
WCTIOJB30BAJIMCH IS M3TOTOBJICHUS! PUTYAIBHBIX OJaroBOHWHA W CIIEIHMAFHBIX HACTOEB,
00J1a]aBIINX MICUXOAKTUBHBIMU CBOMCTBAMH.

K »T0i1 rpynne HauMeHOBaHUH PUMBIKAET ApYyras — HAMMEHOBAHUS CUHETO JIOTOCA:
nila-saroruha — «cuHss KyBIIWHKay», INdivara — «m4ena; BETOK CHHEro JioToca», Nilabja,
nilambhoja, nilotpala — «cunuii 1oToCK, r@jiva — «monocaras pbiOKa; CHHHIA JIOTOCY.

['maBHBIM IPHU3HAKOM, TIOJIOKEHHBIM B OCHOBY HAMMEHOBAHHS CHHETO JIOTOCA, MOYKHO

Ha3BaThb €TI0 «II0JO0CAaTOCTh», OTCIOAa COIMOCTAaBJICHHUEC C mojocaroi pBIGKOﬁ u H‘-IGJIOfI, TCII0
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KOTOpOI TakKe IMOKPBITO KEATHIMU IMoJIockaMu. Hannume mojocok kacaercs He TOJBKO
LIBETKOB, HO U JIUCTbEB PAaCTECHHUS.

Jlpyrasi mupoKo mnpeacTaBieHHAas IPyIia — Ha3BaHHs 0€JIoro JoToca:
punddrika — «benblit T0TOC, CHMBOJI KpacoThl U HemopodHocTu», kalhara — «userok Gemoi
BOAsIHOM Jmnmy», Kumuda — «6ensiii moroc Nymphaea esculenta, kpacusiit 1otoc Nymphaea
rubra» (pasHoBumHOCTH KyBIIMHKM mymucroir Nymphaea pubescens), saugandhika —
«OnmaroyxaHHblii, Oenblid WM TONYy0O# JoTOCY, hari-netra — «rma3 Xapu, IBETOK Oenoro
JI0TOCA; COBA; )KEJITOrIa3blity, ¢ata-dala — «umeromuii MHOKECTBO JIMCTHEB; MMABJIMH; IATEI,
I[BETOK JIoTOCa», Sita-kamala — «Oexbiii notoc (Sita — Oenblii, cBeTiblii)y», saugandhika —
«OnaroyxaHHblif; Oenblii WM roiy0oil Jotoc», candrd-kantd — «I1roOUMBIH JIYHOHO WK
MecAlleM», Ha3BaHHUE JPArolleHHOro KaMHs (OyKB. <«JIOOMMeEll JIyHBD»), O€INbIi JI0TOC,
[BETYIIHIA HOYBIO; ¢aci-kantd — «iyHHBbIA KaMeHb (OYKB. BO3JFOOJEHHBIN JIyHBI), Oeblii
[[BETOK JIOTOCA (PacIyCKaIOIINICS HOUYBIO ).

Benbrit 10TOC — KIacCHYEeCKHid, TPaAUIUOHHBIA 00pa3. OMH U3 BOCBMH OyAIUHCKUX
CHMBOJIOB JOOpOTO TpeA3HAaMEHOBaHMA. VHTEpecHO MOApPOOHEW paccMOTpPETh Ha3BaHHE
«hdri-netray. KiroueBoii cocraBisirorieit 3aech saisiercst hari. Xapu — ogHo U3 uMeH Buinny
u Kpumsel, hdri — xentsiif, 3010T0#, 3en€HbIi. VIcCTOpHYECKH CIIOBO POACTBEHHO PYCCKHM
«30JI0TO», «KEATBINY U «3EIIEHBII.

Benbrit motoc mpencrapiser cob0i IIBETOK C OEIBIMU MM KPEMOBATHIMU JICTIECTKAMU
U ApKoil kENTOM cepeanHKOM, orcona u meradopa. C omHON cTOpOHBI, cioBo hdri-netra
BbIpa)kaeT MeTaopruuecKoe 3HaAUCHHUE - «OKO OOXKECTBa», TEM CAMbIM B OYEPEIHON pa3 3To
3HaueHue mnoarBepxkaas. C Jpyroil CTOpOHbBI, MMeeT OoJjiee NPU3EMIIEHHOE 3HAYEHHUE:
<OKEJITOTJIa3blil», 0TCI0/1a — HAUMEHOBAHUE COBBI CPE MPOYUX TOJKOBAHUH. 3HaAMEHATEIbHO
MIOSIBJIECHUE COBBI B 3TOM DSy JIEKCMUECKHX 3HAUYEHUN M TE€M, YTO COBAa — HOYHAs NTHLA, a
TaK)Ke SBJSIETCS TPAJAWLMOHHBIM CHUMBOJIOM MYJPOCTH. MOTHBHPYIOIIMM IPU3HAKOM IS
Ha3BaHMs OEJIOro JOTOCA CTAHOBUTCS OCOOEHHOCTDH €ro LBETEHUs: OOJIBIIYIO YacTh BPEMEHH,
THEM, IIBETOK CJIETKa MOTPY>KEH B BOJY M KaK OYJTO JIpeMIIET, BEYEPOM K€ OH pacKpbIBAeTCs
U TpeacTaeT BO BCEM Kpace HOYBIO, MOJ yTPO MOTpyKaercss oOpaTHO B APEMOTY. ITO
CBOMCTBO 0€JIOro JI0TOCa MOPOAWIO <JIyHHBIE» MeTadopsl B €ro HAUMEHOBaHMAX; B
930TEPUKE SMUTET <JIYHHBIH» OOBIKHOBEHHO CBOIMCTBEHEH MOHATUSAM W SBICHMSAM, IS
KOTOpBIX XapaKTepHa HWHTPOBEPCHS, CO3€pIlaHHe, XOTS BCE BOJHBIE PACTEHUS, JHCTbA
KOTOPBIX PACIIONIOKEHbI Ha/l TOBEPXHOCTHIO BOJIbI, CUUTAIOTCS TeTMOTPOIIaMH.

[IpOTHBOIIONIOKHOCTh «HOYHBIMY JIOTOCAM COCTaBJISIFOT JIOTOCHI «JTHEBHBICY: KU¢cecaya

— WIeXaluil Ha TpaBe KyIla, JHEBHO# JoTocy, jalaja-kusuma — «1iBeTok JHEBHOTO JIOTOCAY,
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tamarasa — «IHEBHOI1 JTOTOCY.

Yro kacaercs oOpaza JOTOCa B CIAaBSHCKOM TpaJullMM, 3[4€Ch MOXHO CKa3aTb
cIeayroniee.

B pycckoii peurt B COBPEMEHHOM YHOTPEOJICHHH CMEIIaHbl ¥ HEePEnyTaHbl MOHATHS
«WIOTOC», «KYBLIMHKA», «BOJSHAs JIMIUS» W «KyObIIKay. bBoTaHMdYeckue TepMUHBI
UCIIOJIb3YIOTCSI HEKOPPEKTHO, HECKOJBKO PACTCHUI pPa3IMYHBIX BUJIOB, POJOB U CEMEHCTB
OOBEAMHSIOTCS B OJMH COOMPATENIbHBIN 00pa3 «KYBIIMHKWY - PACTCHUS, YeH yIUBHTEILHON
KPAacOThI IIBETOK IUIABACT HA MIOBEPXHOCTH BOBI WM IIAPUT HA U3SIIHOM CTeOEIbKe HaJl HEIO
Y Hapsi/1y ¢ KOPHSMH HCIIONIB3YEeTCs ISl IPUTOTOBICHUS JICYCOHBIX U MATUUECKUX CHATOOUIA.

OueHb 4YacTo B CIABSHCKOM (OJBKIOpE, B CTAPHHHBIX TpPaBHHKAX, COOpPHHKAX
PCLENTOB, COHHUKAX W Maru4eCKuX PyKOBOJCTBAaX (DUTYpHpYET TaK Ha3biBaeMas OJ0JICHb-
tpaBa. CyIlecTBYeT HECKOJBKO BEPCHH OTHOCHTEIBHO HMPHHAICKHOCTH TOr0 PACTEHHS K
TOMY WJIM WHOMY OOTaHMYECKOMY BHIY, HO HO OJHOW M3 CaMbIX PACIPOCTPAHCHHBIX H
UMEIOLIMX HanboJiee YO IUTEIbHbIC MTOATBEPXKICHHUS, OJI0JICHb-TPaBa €CTh HE YTO MHOE, KaK
KYBIIMHKA/JIOTOC.

Cunranock, 4TO OJIOJICHB-TPaBa 00JANACT MOIIHBIMH Maru4ecKUMH H IeIeOHBIMH
CBOMCTBaMH, IMOITOMY M3/laBHAa OHAa OTHOCWJIACh K Kymanbckum TpaBam, cOOp M IPUMEHEHHE
KOTOPBIX 00S3aTE€JIBHO BXOMAT B PHUTYaJbHBIH KOMIUICKC MpPA3IHOBAHUS JICTHETO
COJTHIIECTOSIHUS. VIMS «0/10JI€Hb-TpaBa» HOCUT HE TOJIBKO CaMO PAacTeHHE, HO U €ro JPEeBHHI
CaKpaJbHBIII CHMBOJI, OTHOCSAILIMUCS K COJSIPHOM SMOJeMaTHKe (Apyroe ero Ha3BaHUE —
JIBoitHO# orHeHHBIN 3HaK). CONIpHBIE 3HAKU MPEACTABISIOT COOOW pa3UYHBIE BapUAHTHI
CBACTHKH, C JIONOJHUTECIbHBIMH KpPYraMH ¥  OTBETBICHUSAMH, YKa3bIBAIOIIUEC Ha
B3aMMOJICICTBHE C ONPE/ICIICHHBIMH YHEPTHAMH, HO BCET/a COXPaHSONINE 00IIee 3HaYeHHE
KJIACCHUECKOHM CBACTHKH KaK SMOJIEMbI KH3HH, CBETa U Kojieca OBITHSL.

OpnoneHp-TpaBa crmacaia OT 3JbIX JYXOB, JDKH, HEIYrOB, IMOMOTajla BOCCTaHOBHUTb
BHYTPCHHIOIO TapMOHHIO, IIPEOJIOJETh CBOE COOCTBEHHOE HHM3MEHHOE Hadajo, OTKyAa MU
Ha3BaHUE PACTECHUS, HO OJHUM M3 OCHOBHBIX CIIOCOOOB MPHUMEHEHHUS OJI0JICHB-TPABbI OBLIO
NPUTOTOBJICHHE TICUXOTPOIHBIX 3€IHid M <JTFOOOBHBIX JJIMKCHUPOB» (BCIIOMHUM, HYTO
TOBOPHJIOCH BBIIIE 00 ONpEAEIeHHBIX CBOWCTBAX JOTOCA).

Kak B MHIUIICKO# KYJIBTYpe, TaK U B CIIaBSTHCKON 00pa3 3TOr0 PacTEHUS CBSI3BIBAJICS C
oOpa3zamu OO0KECTBEHHBIX CO3aHUI, HO B JIPEBHUX CIABSHCKAX TOBEPhAX 3TO CO3JAHHUS
CKOpee Maruueckme. Y CIaBsH NPEJICTaBICHHE O JIOTOCE/KYBIIMHKE TPAJUIIMOHHO
accolMUpyeTcs ¢ 00pa3aMH PyCaliKu M OOJOTHHUIBI (B OTIMYME OT PYyCaJOK, BMECTO XBOCTa

HUMCECT MCPCIIOHYATHIC JIallbl, KaK Yy BOIIOHHaBaIOH_IGI\/'I NOTHULBI, HO HCOMMUCYCMO IIPCKpaCHA,
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KUBET B OTPOMHOM IIBETKE KYBIIMHKH/JIOTOCA). 3[€Ch HENPEMEHHO Ha yM MPUXOAUT
uHAuickas 0oruHs JIakmMuy, poXaeHHas U3 30JI0TOrO JIOTOCA, MOAHSABLIETOCs HaJl FOJI0BOMN
e€ Myxa Bumny-Hapasuapl. CyIecTBOBaJIo MHOKECTBO CaMbIX Pa3HOOOPA3HBIX MOBEPHHA U
MpeAaHuil, CBA3BIBABIIMX 3araJJO4YHbIE [IBETHI U )KEHCKUX BOJSHBIX AYXOB.

Ha Tepputopuu coBpemennoit Poccun Hanbomnee pacrpocTpaHeH JIOTOC OPEXOHOCHBIN
(B CaHCKPHUTCKOH JIEKCHKE 0003HA4aeMblid KaK JHEBHOM JIOTOC), BBIACISETCS J1BA OCHOBHBIX
oyara ero mpouspactaHus: B AcTpaxaHckoi obsactu u Ha [laneHem BocToke, mostomy uis
M3y4YEHUs COXPAHUBILIMXCS JIPEBHUX Ha3BaHWI JIOTOCA CIIENYET U3y4yaTb MMEHHO JIEKCUKY
TOBOPOB 3TUX peruoHoB. YTo kacaeTcs KyBIIMHKH O€JOW, TO 37€Ch OCHOBHYIO 00JIacTh
HCCIIEIOBaHMs PEACTaBIIAET eBporneiickas yactb Poccun, Ypain u 3anagnas Cudbups.

B 3anagHocubupckux, ypanbCcKUX M roBopax eBponeiickoil yactu Poccun coxpanuics
psAl JEKCeM CAHCKpUTa U3 MPUBEICHHBIX BBIIIE TEMAaTHUYECKUX TPYyMN, OJHAKO 3THU
JIEKCUYECKUE SIMHUIIBI MPETepIIen HEKOTOPhIe U3MEHEHUS ¢ TEUEHUEM BPEMEHU U TPeOyIoT
ocoboro komMmeHTapus. Hamreld jxe 3amadell B JaHHOW craThe OBUIO 3amaTh oOIIee
HaIpaBJIEHUE MBICIIU B MCCJIEI0BAaHUN KOTHUTUBHBIX OCHOBAaHUI Ha3BaHUU JIOTOCA B JPEBHEN
WHIUMCKOW M CIABAHCKOW TPaJULUAX, MOAPOOHOE PACCMOTPEHHE COOCTBEHHO JIEKCUKU
MPUBOAMUTCS B OCHOBHOM TEKCTE HaIlIel AUCCepTallMOHHON paboThlI.

AHanu3 JaHHBIX JUAJEKTHBIX W STUMOJOTMYECKHX CJIOBaped MoKas3al, 4YTO Kak
Haubosee MPONYKTUBHBIE M YCTOMYMBBIE MPHU3HAKH, JOXAIIMecs B OCHOBY HOMMHALIUU
JI0TOCA, ¢ APEBHUX BPEMEH COXPAHWJINCh YHUBEPCAIbHBIN KOTHUTUBHBIM MMPU3HAK, KOTOPBIM
ABISIETCS IIBET, a Takke cpega oOuTaHMs (IPOM3pacTaHMs) — BOJAHAs, CHOCOOHOCTh
JepkaTbCsi Ha BOJE, IIaBaTh.  Pexe BCTpeyarOTCs Ha3BaHMs, B OCHOBE KOTOPBIX
BepOaTN30BaH MPU3HAK B3aUMOJICHCTBUS MPEACTaBUTENEH )KUBOTHOIO MUpa U puitocodcekoe
3Ha4yeHue obpasza-cumBoiia. C pa3IMuHBIMU BapHALMsSMH Yallle BCEr0 BCTPEUYAIOTCS Ha3BaHMS
tuna: Oamabonka, Oenmble Kypodku, Onmuckanka, 000psk (moemaercs O00Opamu), BOJsHAs
MaKOBKa, BOJSHON TIOMYTHUK, BOJASIHOM IIBET, TJIEYMKU Oejble, MaK BOJSHOW, MOJHUY,
0J10JIEHb-TPaBa, OJI0JIEHb, IJIBIBYYHHK, PycaJOuuil IBETOK, pycalkuH 1BeT. Cpenu Hanbolee
pacipoCTpaHEHHBIX MOTMBEM — Ha3BaHMs pPYCAIOK, pa3lMYHblE WX Bapualuu. Takxke,
BCTPEYAIOTCS YIOMUHAHMS O JIOTOCE KaK O «acTpaxaHCKOW po3ey, «uyJmaHCKoW po3ze» (1o
Ha3BaHUIO cejla B ACTpaxaHCKOM 06acTn), TMIIMU U Make.

C Touku 3peHus 0cobeHHOCTeH (UI0CcOPCKO-pEeTUTrno3HON, KYJIbTYPHOH CHCTEMBI,
PUTYaJIOB U TPaJAULUNA, MOXKHO OTMETHTh, YTO MHIUNCKON Tpaauiuu OoJiblie CBOMCTBEHHA
UHTPOBEPCHS], CO3EpLAHHUE, «WIYHHBIH TEMIIEPAMEHT», B TO BpeMs KaK CIIaBSHCKOM —

«COJTHEUHBII», dKCTpaBepcus, ACWCTBUE. JTa 0COOCHHOCTh B YHCIIE MPOYUX OOOCHOBHIBAET
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BBIOOD IyTH Pa3BUTHsI CJIOB, MOHSATUI U MpeACTaBlIeHUN. BBISBIAIOTCS ONpe/eieHHbIe MTyTH
TpaHchopMalUK JIEKCEM OT CAaHCKPUTA JO COBPEMEHHOTO PYCCKOTO S3bIKA U MOJAEIH
CEMAHTHUYECKUX TIEPEXO0JI0B M MEPEXO00B CUMBOIMYECKUX 3HAYCHH, KOTOPHIC MO3BOJISIIOT B
JalbHENIIeM CJeNlaTh BBIBOJ O OJM30CTU KYJIBTYp, CXOJACTBE MBICIUTENBHBIX IPOIECCOB,
KOTHUTUBHOW JIEATENBHOCTH 4YeJIOBEKa B LEJIOM, YTO TOBOPUT O CXOJCTBE, OOIIHOCTU

OKpY>Karollen JeHCTBUTEIIbHOCTH U, CJIEIOBATEIbHO, O IEPBOHAYATIEHOM €UHCTBE KYJIBbTYP.

KOYEPT'MHA, Bepa, 2005. Cauckpumcko-pycckuti crosapb. MockBa: AKaaeMHYECKUI
npoekT, Anbma Matep, 2005. 944 ¢. ISBN 5-8291-0498-9.

OTUMOJIOTHYECKHI CIIOBAph CIAaBSIHCKHUX S3BIKOB. IlpacmaBsHckuii nexcuaeckuit Gonxa (moxn
pen. O.H. Tpybauesa). Mocksa: Hayka, Bbix. ¢ 1974.

CnoBapb pycckux HapoJHbIX rOBOpoB. MockBa: Hayka, BeIX. ¢ 1965.

DHIMKJIONEAUsS CUMBOJIOB, 3HaKkoB, 3MOneM, 2001. MockBa: Actpens, Mud, 2001. 576 c.

ISBN 5-17-008096-4.
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PE3IOME:

Cratpsl mocBsillleHa NPOOJEeMaTHKE MHTEPTEKCTyaJlbHOCTH B SKOHOMMYECKHX TekcTrax. Ha
MaTepuajiaX Hay4dHbIX, HAYYHO-TIONYJISIPHBIX M MTyOIMIUCTUYECKUX IKOHOMHUYECKUX TEKCTOB
IIPUBOJATCS KOHKPETHBIE INPHUMEPHl HHTEPTEKCTYalIbHOCTH. B HaydHBIX TEKCTax OHa
CYIIECTBYET B BHJE CCBUIKM Ha MCTOYHMK HH(popManuu. B HaydHO-NONYISPHBIX U
MyOJIMIIUCTHYECKUX TEKCTaxX IMPHCOSAWHSETCS W CTPEeMIICHHE 3aWHTEepecoBaTh ajpecara U
IIpPUBJICYb €ro BHUMaHue. MIHTepTeKCTyaabHOCTh SABISETCA ClEeUU(UYHBIM MPU3HAKOM BCEX
BHJIOB TEKCTOB, U €€ Mepa MOBBIILIAETC.

Vzijomny vztah medzi rédznymi textami moze existovat’ v nasledujicich rovinach:
intertextualita — pritomnost’ dvoch alebo viacerych textov v jednom texte; paratextualita —
vztah textu k jeho Castiam (zahlavie, doslov, epigraf, ilustracie a pod.); metatextualita —
odkazovanie textu na iné texty toho istého autora; hypertextualita — parodovanie textu inym
textom; architextualita — medzizanrovy vztah textov'. Intertextualita ako dialogickost’ textu
vo vzt'ahu k inym textom je Uzko spitd s informativnost'ou, ktora je jednou zo zakladnych
kategorii textu. V danom prispevku sa sustredime na intertextualitu v ekonomickych textoch.
Na materiali konkrétnych vedeckych, populdrno-nau¢nych a publicistickych ekonomickych
textov budeme prezentovat’ jednotlivé prvky intertextuality a ich funkciu v réznych typoch
ekonomickych textov. Problematike intertextuality sa venuji mnohi autori (M. M. Bachtin, G.
Genette, J. Kristevova, J. M. Lotman, J. Homola¢ ai.). Podla I. R. Galperina text moze
z hl'adiska jeho pragmatickej funkcie obsahovat’ rozne druhy informacii, a to: a) obsahovo-
faktualne informacie, b) obsahovo-konceptudlne informacie, c) obsahovo-podtextové
informacie. Obsahovo-faktualne informacie hovoria o faktoch a udalostiach, ktoré sa deju,
udiali sa alebo sa eSte len udeji (mdzu to byt’ rézne vedecké hypotézy, predpoklady, zistenia
a pod.). Obsahovo-faktualna informacia je explicitnd a vzdy verbalne vyjadrena. Obsahovo-

konceptudlne informécie hovoria o autorovom individudlnom ponimani suvislosti medzi

! porov. s. 18 — 19, GENETTE, G. 1997. Paratexts. Tresholds of Interpretation. Cambridge University Press:
1997. 427 s. ISBN 0-521-42406-2.

~ 36 ~



javmi, ktoré opisuji obsahovo-faktudlne informacie. Tento druh informacii nie je vo vSetkych
pripadoch vyjadreny explicitne, je charakteristicky najmi pre umelecké texty, ale mozu ho
obsahovat’ aj texty popularno-nau¢né. Rozdiel spociva v tom, ze kym vo vedeckych textoch je
obsahovo-konceptualna informacia vyjadrena explicitne, v umeleckych textoch st pre jej
dekodovanie potrebné zintenzivnenie myslienkovej ¢innosti prijemcu. Obsahovo-podtextové
informdcie su skryté informacie, ktoré mézu byt vyvodené na zéklade obsahovo-faktudlnych
informacii, a to vd’aka asociativnym a konotativnym vyznamom jazykovych jednotiek?.

Takymto spdsobom sa dostavame k problematike implicitnej a explicitnej informacie
obsiahnutej v texte. ,,Vzajomny pomer medzi explicitnost'ou a implicitnostou informacie je
dany prirodzenou mierou proporcionality a optimalizacie. Presytenost’ explicitnosti moze mat’
za nasledok vyrazovl redundantnost a tazkopadnost, nadmernd implicitnost moze viest
k neporozumeniu zmyslu alebo ku komunika¢nym nedorozumeniam*®. V nasom pripade sa,
samozrejme, zameriame na implicitné informacie, konkrétne na altiziu alebo narazku, ktora je
z pohl'adu prijemcu stcastou semaziologickej operacie a prechadza od formy Kk obsahu.
Narézku ako jeden z druhov implicitnej informdcie v texte mdézeme povazovat’ za podtextovi
informaciu, ktora stimuluje inverzny vztah medzi textom a podtextom, priom text je
podradeny kontextu. Pochopenie narazky v texte vyzaduje jej identifikdciu a interpretaciu.
Prijemca ju interpretuje na zdklade predchadzajicich skusenosti, pricom jej interpretaciu
moze ulah¢it’ aktualnost’ opisovanej skuto¢nosti. NaraZka je vo svojej podstate prejavom
intertextuality, ked’Ze spociva v nadvizovani textu na uz existujice texty, resp. ich citacie®,
Aluzie sme evidovali najmd v publicistickych textoch, a to predovsetkym v titulkoch
a medzititulkoch publicistickych textov, pricom ich hlavnou funkciou bolo zaujat’ prijemcovu
pozornost’. Zaznamenali sme nasledujuce priklady aluzii:

o Krugman to rad inﬂaénej§ie5

V tomto pripade nachadzame spojitost’ s nazvom legendarneho amerického filmu Niekto to
rad horuce zroku 1959. KonStatujeme, Ze slovné spojenia podobného typu sa stali akymsi
publicistickym kli§é a stretdvame sa s nim pomerne Casto. Dokonca v tom istom tyzdenniku
v Cisle 47/ 2012 nachadzame titulok Niekto to rdad statne (reakcia na spolupracu ruskej banky

Sberbank a slovenskej Eximbanky so slovenskymi Statnymi institiciami), v Cisle 36/ 2009

2 porov. s. 26 — 29, TAJIBITEPUH, W. P. 2007. Texcm xax 00vekm JuH28UCTIUYECKO20 UCCaed06anusi. MOCKBa:
Kuamxueiit tom JIMBPOKOM, 2007. 144 c¢. ISBN 978-5-397-00031-4.

¥ SOKOLOVA, J. 2012. Tri aspekty verbdlneho textu. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2012. ISBN 978-
80-558-0156-8. s. 33.

*ibid. s. 33

® Trend. Tyzdennik o ekonomike a podnikani. 2012, &. 37. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 30.
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titulok Niekto to rad neprehladné (zhodnotenie situacie okolo ,sanitkovych tendrov*
vtedajSieho ministra zdravotnictva). Na podobny fenomén upozoriiuje aj J. Sipko v publikacii
Teoretické a socialno-komunikacné vychodiska lingvokulturologie (2011) a podobné slovné
hracky, kalambtry, prirad’'uje k prejavom neologizacie jazykaB.

e Cashisking’
S d’alsim vyrokom, ktory nadobudol charakter klis¢é, sa stretavame v Cisle 42/ 2012. Autorom
tohto vyroku je P. H. Gyllenhammar, vykonny riaditel’ §védskej korporacie Volvo, ktory takto
reagoval na pad burzy v roku 1987.

e S ¢im sa euri-boria banky®
V tomto titulku je zaSifrovany skryty vyznam a narazka na Euribor — Euro Interbank Offered
Rate, ¢o je medzibankové referen¢na urokova sadzba. Po deSifrovani titulku je prijemcovi
zrejmé s ¢im sa ,,boria* (aj nase) banky.

o Grexit pohdnany medvedom’
V tomto pripade sa stretdvame s d’alSou Sifrovanou spravou. Na prvy pohlad st nejasné hned’
dve Casti daného slovného spojenia: Grexit, medved. Pojem Grexit vznika ako neologizmus,
ktory pomentuva pripadny odchod Grécka z eurozony, a to spojenim dvoch slov Greece a exit
(analogicky sa pouziva neologizmus Brexit alebo Brixit, Britain a exit). Medved v tomto
slovnom spojeni oznacuje uz uvadzané obdobie poklesu svetovych trhov (v tomto pripade si
predovSetkym rusista moze tento titulok vysvetlit' tak, ze Rusko, ktorého symbolom je
medved’, chce nejakym spdsobom napomoct’ odchod Grécka z eurozony).

o Svdta trojica neexistujelo
Na danom priklade moézeme vidiet, Ze v publicistike sa vyuZivaju aj biblické prvky. Autor
¢lanku prirovnava tri faktory uspesSnej Svajciarskej ekonomiky (fixovany vymenny kurz,
nezéavisli menovu politiku, voI'né cezhrani¢né toky kapitalu) k biblickej Svitej trojici (aj ked’
samotné slovné spojenie sa vlastne v Biblii nevyskytuje, vSetky tri svidté osoby Otec, Syn
a Duch Svity sa v Biblii na jednom mieste spominaju len Vv evanjeliu podla Matusa).
Medzititulkom Svditd trojica neexistuje nepochybne vytvara urCité napéitie a takymto
spdsobom zaujme pozornost’ prijemcu.

11
o Kanuman AMEpMKa.' so3epaujerue J1e2eHObl

® porov. SIPKO, J. 2011. Teoretické a socidlno-komunikacné vychodiskd lingvokulturolégie. Presov: Filozoficka
fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2011. 320 s. ISBN 978-80-555-0371-4. s. 103.

" Trend. Tyzdennik o ekonomike a podnikani. 2012, &. 42. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 27.

8 Trend. Tyzdennik o ekonomike a podnikani. 2012, &. 46. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 42.

% Trend. Tyzdennik o ekonomike a podnikani. 2012, &. 32. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 28.

' Trend. Tyzdennik o ekonomike a podnikani. 2012, &. 35. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 48.

u Kommepcanmv — Jlenveu. 2012, Ne 34, Uznatensckuii oM KommepcanTs. ISSN 1810-8660. s. 16.
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V tomto pripade iSlo o titulok publicistického ekonomického textu, ktory sa venoval
problematike americkej ekonomiky a jej schopnosti zakazdym zacat' prosperovat. Pozorny
prijemca v titulku identifikuje nardzku na zéklade nezvycajného usporiadania lexikalnych
jednotiek, ktoré maji charakteristicki formalnu Upravu nézvu filmu. Pri blizZSom skiimani
identifikujeme slovni hracku v prvom slove, kde jedno zmenené pismeno (kanuman —
kanumar), ktord vytvara vtipni konotaciu americkej ekonomiky s legendarnou komiksovou
postavou, ktora je neporaziteI'na a vzdy pripravend zachranit’ svet. Kapitin Amerika sa po
prvykrat objavuje uz vroku 1941 av sucasnosti v kinach premietaji filmy, v ktorych
vystupuje prave tato postava, takze otazka aktualnosti narazky je bezpredmetna, a z tohto
dovodu ju hodnotime ako I'ahko identifikovatelnu.
e (Cmasku u3z 3azepkanbvsi.

Ha, HO umenHo celiuac 3mo Koponeecmeo Kpugvlx 3epKai 20CHOOCMEYem HAd MUPOBLIX

PuHancosvix poinkax:
V danom pripade ide o narazku na klasicku ruska rozpravku Krdlovstvo krivych zrkadiel. Je
to rozpravkova krajina, v ktorej je vSetko inak ako sa zd4 na prvy pohlad do zrkadla. Krivé
zrkadla ukazuju pravy opak — bohatych ako chudobnych, zlych ako dobrych, starych ako
mladych a pod. Jediné zrkadlo, ktoré odréza realitu ma kral. Cmasxu uz 3azepxanvs st
vlastne zaporné sadzby urokov v Centralnej eurdpskej banke, ¢iZze opak podstaty Urocenia,
ktoré boli zavedené, aby printtili banky radsej investovat’ do Giverov, ako si ukladat’ peniaze
v Centralnej eurdpskej banke. TakZe, ak si v nej banky peniaze uloZia, nebudu sa im arocit’,
ale naopak, budu platit’ za to, Ze si ich tam mohli ulozit’.

o [llepwe ne mam™®

V tomto pripade sme zaznamenali narazku na znamu franctzsku frazu Cherchez la Femme,
ktora ma povod v romane Alexandra Dumasa Parizski mohykani (1854) a pouziva sa v tom
zmysle, ze nezélezi na podstate problému a pri¢inou vSetkych problémov je Zena. Tato fraza
navadza prijemcu, aby hladal skuto¢ni podstatu problému. V ruskom c¢lanku je pouzita
v pozmenenej forme a priamo hovori o tom, Ze rieSenie problému (krizy) je potrebné hl'adat’
inde (nie v zavedeni ,milionarskej dane“, ktora pre ekonomiku nepredstavuje adekvatne
riesenie).

. .14
e Bonvwou bank creoum 3a mobou

12 Kommepcanmv — Jlenveu. 2012, No 31 — 32. Uznarensckuii jom Kommepcants. ISSN 1810-8660. s. 16.
1 Kommepcanmv — Jlenveu. 2012, Ne 37. Uznatensckuii oM KommepcanTs. ISSN 1810-8660. s. 20.
14 Kommepcanmv — Jlenveu. 2012, Ne 40. Usnatensckuii oM KommepcanTs. ISSN 1810-8660. s. 52.
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V danom pripade sme zaznamenali narazku na znamu anglicka frazu Big Brother is watching
you. Postava Velkého brata vystupuje v romane Georga Orwella 1984 a toto oznacenie sa
pouziva predovsetkym so snahou $tatu sledovat’ a kontrolovat’ svojich obcanov. Rovnako sa
volala aj znama reality Sou, v ktorej boli jej u€astnici pod neustalym dozorom kamier. Autor
¢lanku naraza na snahu bank ponuknut svojim klientom ,len to najlepSie”“ pomocou
monitorovania ich aktivit napriklad prostrednictvom internetbankingu, platenim kartou a pod.

Aluzia ani zd’aleka nie je jedinym prejavom intertextuality v ekonomickych textoch.
V analyzovanych textoch sme dokumentovali mnoho pripadov, v ktorych autor cituje zname
osobnosti, uvadza zndme vyroky, prislovia a porekadld, dokonca texty piesni. Intertextualita
je jednym z prostriedkov dialogizacie textu a vytvara vizbu (tematickd, parodicku alebo
explikativnu) medzi novoutvorenym textom, intextom, a pdvodnym textom>.

Intertextualita sa vo vedeckych textoch prejavuje prostrednictvom odkazovania na
pouzité informacné zdroje, ato priamym citovanim alebo parafrdzovanim. ,,V texte sa
realizuje prostrednictvom vlastnych mien, osobnych, ukazovacich a privlastiiovacich zdmen,
ukazovacich adverbii, privlastiiovacich adjektiv, parentetickych viet, slovesnych,
substantivnych a predlozkovych konstrukcii“*®. Do textu st zapojené pomocou slovesnych
a substantivnych konStrukcii, ktoré sa v slovencine a rustine realizuju nasledovne:

a) slovesné konstrukcie s priamym alebo nepriamym komplementom, napr.
David A. Aaker (Aaker, D. A., 2003) sa taktiez priklania k ndzoru, podla ktorého
je vybudovanie silnej obchodnej znacky v sucasnosti ndrolnejSie ako tomu bolo
kedysi.'; A [Diceumc Tunmop 6oobwe npednazaem «o6vAeums mopamopuii Ha
HA0200010)CeHUe INIEKMPOHHOU KOMMEPUUU, KAK MUHUMYM HA HECKONbKO Jiem,
YMOGHL He noMewams pazeumuio UHPOPMayUonHoil IKonomuxu».'>;

b) slovesné konstrukcie s priamou re¢ou, napr.:
,,Riadenie podla ROI sleduje jediny prirodzeny a zakonity ciel kazdého podnikania a
podniku, ktorym je maximalizacia vynosnosti investovaného kapitilu — ROI. Dosiahnutie

tohto ciela vyzZaduje dosledné pouzivanie ROI ako kriterialnej miery vo vSetkych

> porov. SOKOLOVA, I. 2012. Tri aspekty verbdlneho textu. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2012. 142
s. ISBN 978-80-558-0156-8. s. 84 — 85.

®ibid. s. 86

' MAJEROVA, J. — HRASKOVA, D. 2012. Budovanie a riadenie hodnoty znatky v praxi zahrani¢nych
podnikov. In: Podnikova ekonomika a manazment. Elektronicky vedecky ¢asopis o ekonomike, manazmente,
marketingu a logistike podniku. 2012, ¢. 1, s. 30 — 36. ISSN 1336-5878. s. 30.

8 CTAHMIIKWI, C. C. 2003. Mobunshvie Oenveu Kak Ccpeocmeo  OCywecmenenus pacuemos 6
ungopmayuonnoii sxonomuxe. Mocksa: 2003. s. 59.
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riadiacich suvislostiach,“ hovori Matéjka.lg; « DxoHomucmol-meopemuxu, — nucai B.
Jleonmves, — npoodondcas co30asamv O0ecAMKU MAMeMamuyeckux mooenel ... He 8
COCMOAHUU 3AMEMHO NPOOBUHYMbCS 8 CUCEMAMUYeCKOM NOHUMAHUU CMPYKMypbl U
NPUHYUNOB DYHKYUOHUPOBAHUS PEANbHOT IKOHOMUHECKol cucmembiy.’;

c) slovesné konstrukcie s vedl'ajSou vetou, napr.:

Cesky autor Synek (2007) uvddza, %e , cielom financnej analyzy je zlepsit (zvysit)
whkonnost podniku a tym prispiet k zvySeniu jej hodnoty“.* Cumyayus ewiensoum
3HAYUMENbHO CHIOJICHee, NOCKONILKY ewe 6 ceoe epems Il Uxunwz ommeuan, umo
«IKOHOMUYeCKAsi HayKa 3auila 6 mMYNuK, UHCMPYMeHmapui ee Npumynuics

Heobxo0umvr  Hosbill  cmapm, paspabomka KOHOMUYECKO20 No0X00d, KOMOpblil
coomeemcmeosan Gl HayKe, MEXHONO2UU, YEHHOCMAM U omHoweHusM Konya XX eexay®;

d) parentetické konstrukcie s antecedentnym vyrazom xax/ ako. Dany typ konStrukcii sme
v slovenskych ekonomickych textoch nezaznamenali, nachadzame ich vSak v ruskych
ekonomickych textoch, napr. [Ilepcnexmusnas cucmema pacuemos 05 6yoywel
9KOHOMUKU, KaK nonazaem Matikn Oe Jlycnem uz komnanuu Forrester Research, donxcha
Gblmb YHUBEPCATLHBIM MEXAHUZMOM.”,

e) spojenia s prechodnikom. V tomto pripade sme opitovne zaznamenali absenciu danych
konstrukcii v slovenskych ekonomickych textoch, ale v ruskych ekonomickych textoch
ich mozeme oznacit’ ako pomerne frekventované, napr.: Ccetnasce na muenus maxux
uzgecmuuix yuenvix Poccuu, kax JI. Abanxun, J. JIv608, npasumenscmeennovle npocpammbl
COYUATILHO20 0300POGIEHUS. U MOOEPHUZAYUU IKOHOMUKU, MOJCHO cKazamv, umo Poccus
UuMeem OlLs IMO20 6Ce BO3MOACHOCIU U ¢80l coBCmEenHbiil pecypc. > ;

f) bezpredlozkové apredlozkové spojenia, pricom v slovenskych ekonomickych sa
nevyskytovali: ITo cnoseam [iceiimca Ineiika, «obecneuenue beconacnocmu npu pabome

25.
C HAIUYHBIMU OCHb2AMU mpe6yem SHa4YumelbHvlx sampanty.

9 SOLCIANSKA, M. 2012. Ukazovatel navratnosti investovaného kapitalu. In: Podnikovi ekonomika
a manazment. Elektronicky vedecky ¢asopis o ekonomike, manazmente, marketingu a logistike podniku. 2012,
¢. 1, ISSN 1336-5878. s. 7.

2 JIEMEIEHKO, I1. C. 2012. [Tpo6rembi passumus co8pemento IKOHOMUHecKoll ayKu. S. 1.

2l VESELOVSKA, L. 2011. ZvySovanie vykonnosti podnikov cestovného ruchu finanno-ekonomickou
analyzou. In: Vykonnost podniku. Vedecky ¢asopis Vyskumného tustavu ekonomiky a manazmentu. 2011, ro¢€. 1,
¢. 1. ISSN 1338-435X. s. 16.

2 Bonpocwt sxonomuxu. 1993, Ne 1. ISSN 0042-8736. s. 57.

2 CTAHULIKUM, C. C. 2003. MobGumbubie Oenveu Kak cpedcmeo OCYWecmenenus paciemos 6
ungopmayuonnoii sxonomuxe. Mockna: 2003. s. 66.

* TOHUAPOB, M. U. 2001. Aumuxpusucnoe ynpaerenue :Cmpamezuueckuii nymo o6GHOGIEHUS U PA3GUMUSL
axonomuku Poccuu. Cankrt-IlerepOypr: 2001. s. 34.

% CTAHUILIKUH, C. C. 2003. Mobunvhbie Oenveu Kax Ccpeocmeo  OCywecmeienus pacuemos 6
ungopmayuonnoii sxonomuxe. Mocksa: 2003. s. 17.
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g) predlozkové konstrukcie, ktoré vznikli elidovanim podstatného mena
Ekonomicky pohlad na hodnotu urcitého statku podla M. Marika ma dve zakladné
stranky:..%%; Kpome moeo, coznacno 5. Munvnepy, 6 cospemennvix yciogusx Gusheca,
OpeaHu3ayUuL CMAIKUBAIOMCs ¢ He0OX00UMOCHbIO ONMUMATLHO20 UCHOIb308AHUSL 3HAHULL
...27.

Prvky intertextuality nachadzame aj v popularno-nau¢nych textoch. Ide o citécie, resp.
parafradzy pouzitej literatiry, ktoré vSak na rozdiel od vedeckych textov st do textu zaclenené
bez pomoci substantivnych alebo slovesnych konstrukcii, a vo vac¢Sine pripadov je zdroj
uvedenej citacie alebo parafrazy oznaceny v pozndmke pod ¢iarou. Domnievame sa, ze takéto
uvadzanie citacii pouzitej literatiry je v danom S§tyle adekvatne, nakolko prijemca nie je
zat'azovany informaciami o zdroji avV pripade, Ze ho dany text zaujme, sam sa moze
rozhodnut), ¢i sa pozrie do poznamky pod ¢iarou a dozvie sa, koho autor cituje, resp. na koho
odkazuje, napr.:

,,onst npocpoyeHHol 3a00a4CceHHOCMU UHBIX Hepa300puusbiX OAHK08, MedHcOy NpPOUUM,

aUoepos 6 obracmu NOMPeOUmMenNbCKo2o Kpeoumoeanus, oocmueaem Namou yacmu
119

‘

om obuezo obvema > Kpeoumos. *

9 Cu. Enena Opnosa, Cepeeii Cenanun, « Poinok nompebumenbckux Kpeoumosy, IKcnepmn-
Vpan (Ne 40 (210) om 24.10.2005)%%.

Okrem uvedenych citdcii aparafraz ako prvkov intertextuality, nachddzame
V populdrno-ndu¢nych ekonomickych textoch najmé roézne odkazy a uryvky literarnych diel,
popularnych piesni, vyrokov slavnych, znamych ,hlasok* z filmov a pod. Povazujeme za
potrebné poznamenat’, Ze kym v slovenskom pripade nachddzame predovsetkym prislovia
a porekadld, odkazy na literarne diela sme vo zvySenej miere zaznamenali najmd v ruskom
analyzovanom texte ¢o suvisi s kultirnym povedomim, mentalitou ruského naroda a ich
inklinovanim k ruskej literarnej tvorbe:
- Kozoa sce evi cmynvs npuneceme?
- Cmynvs npomug oenez.

- Omo mooicHo, - ckazan Ocman, He Oymas.

% POLIAKOVA, S. 2012. Pojem hodnota Vv znaleckej Ginnosti. In: Podnikovd ekonomika a manazment.
Elektronicky vedecky Casopis o ekonomike, manazmente, marketingu a logistike podniku. 2012, ¢. 1. ISSN
1336-5878. s. 4.

2 YEPHBIIL, A. JI. 2010. Vnpapnenue 3uanusmu B oprammsamun. In: Céopuux cmameti 1V esxce200noii
8CEPOCCUTICKOU € MENCOYHAPOOHBIM YYACMUEM HAYYHO- NPAKMUYECKOU KOH(epenyuu cmyoenmos «Henosex.
Obwecmeo. Dxonomuka: npobiemvl u nepcnexmugvl ezaumoodeticmsusy. Ilepmp: AHO BIIO «Ilepmckuii
HWHCTUTYT SKOHOMHKH ¥ (puHancoB». ISBN 978-5-904417-07-9. s. 301.

% TUTOB, B. 2006. /Tuunsie @unancel na konyuxax naivyes. Mocksa: Macka, 2006. 256 c. ISBN 5-91146-015-
7.s.212.
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- Jlenveu enepeo, - 3as6ui MOHmMep, - Ympom OeHbeU 8eYePOM CYIIbs, UIU 8e4EPOM OeHbU, A
Ha Opyeoll 0eHb YMPOM — CIYIbsL.

- A modicem Ovimsb, ce200Hs cmyvs, a 3a6mpa Oenveu? — neiman Ocman.

- A dice, 0ycs, yenogex usmyuennslil. Taxue ycnosus 0ywa He npuHumaemsn!

(Unvp-Ilempos, /leenaoyamo cmynves, 195 6)29.

Na danom tryvku autor v publikacii vysvetl'uje rozdiel medzi zalohovou platbou a platbou po
dodani tovaru (platbou na dobierku).

Ecnu ece sice uenogex, ¢ komopvim npogeiu cmpozoe GblHYUleHUe, 8bl0EPICATl 8Ce NPUEMbL
COMPYOHUKO8 KOJLLEKMOPCKO20 A2eHMCMEA, MO, N0 YMBEPHCOCHUIO KOJLIEKMOPCKUX A2eHMCE,
€20 He pacmeopsiom 6 CepHoU Kuciome u He pazobuparom ua 3anyacmu. Eeo npocmo

124
OMHOCAM K paspsaody «HeGMeHAeMbIX». «A y Hac CNOKOH 8eK08 Hem cy0a Ha OYpaKkos!»

124 1. dunamos, «Ilpo @edoma-cmpeﬂbua»30
Tento vyrok z diela L. A. Fedotova sa pouziva vo vyzname, ze skor, ¢i neskor ,,dojde” aj na
tych hlupakov.

Intertextualita je neoddelite'nou sucastou aj publicistickych textov, a to nielen vd’aka
vyuzivaniu aluzii, ale aj uvadzaniu informa¢nych zdrojov. Realizuje sa pomocou priamych
citacii alebo parafrdzovania, resp. kombinaciou oboch sposobov, ktoré¢ do textu zapdjaju
slovesné a substantivne konstrukcie. ,,Zmysluplné zapojenie odkazovacich konStrukcii do
textu musi reSpektovat komunikacno-pragmatické, kompozi¢né a gramatické pravidla
vystavby textu“®!. Substantivne konstrukcie sa realizuji ako predlozkové spojenia typu podla
slov XY, podla XY:

,,Podl’a P. Stanéka je trend v starej europskej pdtnastke taky, Ze si nezamestnani obyvatelia

vyberaju uspory: ,,Neskor zacnu hladat iné cesty, napriklad ciernu pracu. Takto sa dostava

prdca nacierno do uplne iného svetla a nebude nastrojom na holé preZitie. «“32

Slovesné konstrukcie sa realizuju ako:

a) slovesné konstrukcie s priamou re¢ou podl'a modelu, ,,..., “ povedal/ konstatoval/ doddava/
vysvetluje apod., napr. ,, Stat sa domnieva, Ze zvysi prijem, ale akoby nevnimal snahu

‘

podnikatelov zachovat svoj prijem a optimalizovat' svoje uctovnictvo,” hovori M.
Hostak®; Vyskumy ukadzali, Ze ludia su ochotni si utiahnut opasky. Ale iba ak vidia

vyznam. Ked’ oni maju Setrit, ale politikov a vybranych vrstiev sa to netyka, kasli na dane,

# ibid., s. 208

ibid., s. 226

%1 SOKOLOVA, J. 2012. Tri aspekty verbdlneho textu. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2012. 142 s.

ISBN 978-80-558-0156-8. s. 93.

:2 Trend: Tyzdennik o ekonomike a podnikani. 2012, &. 44,. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 12.
ibid., s. 11,
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pripadne idu do ulic, * vysvetl'uje P. Stanek>; «CosoKkynHocms makux nokazameineti, KaxK
BBII, nompebnenue, MOJICHO UCNOIb308aMb OJisl MOHUMOPUHEA CHOCOOHOCMU JIH00ell
VO08NIemeopsams  C60U MamepuaibHvle NOMPEeOHOCMU, OMCAEHCUBAHUA YUKTUYECKUX
uszmeneHuli 8 9KkoHomuke. Ho aecpepupoeannas cmamucmuxa modcem MACKUpPOBaAms

35
BAJCHYIO UHOpMAYUIO», - CKA3AT OH ...

; «..Omo o3Hauaem, 4mo OHU NpPeonaAzam
npasumenscmeam denval Ha ciedyioujue oecsimo aemy, - ommeuaem Kpyeman®;

b) slovesné konstrukcie s vedl'ajSou vetou podl'a modelu XY povedal/ mysli si/ konstatuje/
upozornuje, Ze, Napr. M. Hostadk hovori, Ze je tazke ist podat’ danové priznanie a vecer si
pozriet' v spravach, ako sa v Stdte plytvd alebo kde bola aka sprenevera. .. vysvetluje
ich rozdiely odbornik na sivui ekonomiku Friedrich Schneider ... . Uvadza, Ze siva
ekonomika zvysuje pridanu hodnotu hospodarstva krajiny, aj ked skryto.ss; Jleonapo
Jlayoep ... 3amemun, umo 6 wnenpocmom 2001 200y npooadxcu 2yOHOU NOMAObL
noockouunu cpazy Ha 11%, u npeonosscun e Ilumep Jlunu, evlOarowutics
amepukauckuil ynpaeisiowutl ¢onoamu, pabomaswuii 6 1970-x — wuauare 1990-x,
3amemun, umo oOymacu nopa npooaeamv, eciu HA BeyepuHKe K Hemy NoOXOum 3YOHOl
8pau u 3a600um pazeoeop 06 akyusx, ...*.

c) slovesné konstrukcie s priamym alebo nepriamym komplementom podla modelu XY
oznamil nieco, Napr. B kouye aszycma pykogoOumenb 2na8HOU UHCNEKYUU KPeOUmHbvlx
opeanuzayuil banka Poccuu Braoumup Cagponos 3aseun, umo 6cmpegodicer pocmom
KpeoumogaHus Qu3siuy, KOmopbwli 3a NOAMopa 2004 cOCMAsUI NOYMu 60%".

Z danych prikladov vyplyva, Ze v slovesnych konStrukciach publicistickych
ekonomickych textov, ktoré zaclefiuju citacie a parafrazovanie zdrojov do textu sa pouzivaju
jednak slovesa ustneho a pisomného vyjadrenia (verba dicendi: hovorit, tvrdit, odpovedat,
oznamovat, pisat atd’.)*, ajednak slovesi myslenia a vedenia (verba sciendi et putandi:
mysliet, domnievat sa, vediet, verit, chapat, domnievat’ sa atd’.). Okrem uvadzanych aluzii
acitacii informacnych zdrojov, v publicistickych textoch nachddzame aj iné prvky

intertextuality. ,,V publicistickych textoch sa frekventuju nielen odborné terminy z ro6znych

34 51
ibid., s. 12
3 Kommepcanmv — Jenveu. 2012, Ne 34. Nznarensckuii tom Kommepcants. ISSN 1810-8660. s. 16.
36 - -
ibid., s. 18
z; Trend: Tyzdennik 0 ekonomike a podnikani. 2012, ¢. 44. Bratislava: Trend Holding. ISSN 1335-0684. s. 12.
ibid., s. 10
% Kommepcanmv — [lenveu. 2012, Ne 31 — 32. U3natennckuii jom KommepcanTs. ISSN 1810-8660. s. 11.
“ibid., s. 14
“ibid., s. 14
“2 SOKOLOVA, J. 2012. Tri aspekty verbdlneho textu. Nitra: Univerzita Kontantina Filozofa, 2012. 142 s.
ISBN 978-80-558-0156-8. s. 96.
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mikrojazykov ..., ale autori tychto komunikatov Casto Cerpaju aj z umeleckej literatary (r6zne
citaty, prirovnania, metafory, metonymie)“*® V naom pripade ide najmi o rézne vyroky
znamych osobnosti, ¢i prislovia a porekadla:

e Om 3abopa do o6eda™
V danom pripade nachadzame frazu, ktora je spojend s arménskym folklorom. Je to ironické
vymedzenie urcitého Casového useku, pocas ktorého musime vykonavat' ¢asto nezmyselnu
a zbyto¢nu Cinnost’. Autor ¢lanku naraza na nekonecné usilie investorov pomoct’ svetovému
trhu, avSak bez nejakého vyrazného vysledku.

o «llosmopenue nopoxcdaem ybemxrcoennocms!»*
Autorom daného vyroku je Robert Collier, ktory je autorom motivacnej literatiry. Autor
clanku pouzil tento vyrok v suvislosti so stadovym efektom v stvislosti s tretim
kvantitativnym uvolfiovanim (QE3), ktorému podl'a neho podliehaji finanénici a veria, ze
prave tento finan¢ny nastroj prinesie ul’'avu od krizy.

Z uvedenych prikladov vyplyva, Ze intertextualita je neoddelitelnou sucastou
vedeckych, popularno-nau¢nych i publicistickych ekonomickych textov. Kym vo vedeckych
ekonomickych textoch sa prejavuje vo forme citacii a parafrdz, ktoré sa do textu zapdjaju
pomocou roznych substantivnych aslovesnych konStrukcii, v populdrno-nauc¢nych
a publicistickych ekonomickych textoch je zastipena v najroznejSich formach: okrem
citovania informacnych zdrojov sa vyskytuju aluzie, porekadla a prislovia, zname vyroky
a frazy, uryvky zliterarnych diel apodobne. Prvky intertextuality vo vedeckych
ekonomickych textoch spiiajii referen¢nii funkciu. Intertextualita v popularno-nduénych
a publicistickych ekonomickych textoch mé okrem referencnej funkcie za ulohu zaujat
prijemcovu pozornost, pobavit ho, aje len na prijemcovi, ¢i ju vo vSetkych pripadoch aj
identifikuje a pochopi (napr. aluzie). Na zaver konstatujeme, ze v suCasnosti je tendencia

K intertextualite vlastna vSetkym typom ekonomickych textov a ma stipajtici charakter.
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PE3IOME:

B crartee paccmartpuBaercs mpodeccHOHaNbHAs JIEKCHKA KaK COCTaBHAas 4YacTh pedd
MalIMHOCTPOUTENS B OTHEIBHBIX cdepax ero aedareiabHocTH (B pamMKax o0I1ero
MamuHOCTpoeHus). OmnpenenstoTcs OCHOBHBIE XapaKTEPUCTUKH TPOo(ecCHOHaTu3MOB
B CUCTEME COBPEMEHHOTO pPYCCKOrO s3bIKa,  MNpPOEeCCHOHANIbHBIE HOMHHAIIMM MU UX
COOTHOIIICHUE ¢ OQHUIMATBFHBIMU TEPMUHAMH U CJIIOBaMH 00Iero ynorpebneHus. JIekcuko-
rpaMMaTHYeCKHil cOCTaB MPO(ECCHOHAIBHBIX HOMHHALMN HCCIEAYETCS C TOYKH 3pPEHUS
CJIOBOOOpa30BaHUsI M HOMMHAIIMM HAa OCHOBE aHAJIN3a KOHKPETHBIX OJHOKOMITOHEHTHBIX
Y MHOTOKOMITOHEHTHBIX TPO(EeCCUOHATU3MOB. AKIICHT JeNaeTcsl Ha UCCIEe0BaHNHN (QYHKIIUU
npoecCHOHATLHBIX HOMHHAIIMKA B PYCCKMX H  CJIOBAallKMX TEKCTaX B Ipolecce
npodeccnoHanTbHOM KOMMYHHKAIUH.

S rozvojom novych technologickych odborov neoddelitel'ne suvisi aj vyvin odborného jazyka,
vznik novych lexikalnych jednotiek, ktoré pomenuvaji nové predmety, javy, pristroje, stroje,
zariadenia, vyrobné procesy atd’. V jazykoch, resp. odboroch, ktoré uz maji vytvorenu
vlastnll terminologicku sustavu, vystupuji profesionalizmy ako neterminologické néprotivky
terminov, ¢o zjednoduSuje, resp. zrychl'uje komunikaciu medzi pracovnikmi daného odboru.
V technologickych odboroch, ktoré eSte nemaji vytvorenu vlastni terminologicka sustavu,
profesionalizmy zastupuju terminy.

Problematika profesionalizmov je v sti€asnosti vel'mi aktualna a pertraktuje sa najmi
v ruskej lingvistike, napriek tomu stale neexistuje ich jednotna definicia a vymedzenie ich
vlastnosti. Problematické je aj samotné pomenovanie tohto jazykového javu. Kym napriklad
J. Findra® a J. Mistrik? hovoria o profesionalizmoch, I. Masér® ich nazjva neterminologickymi

naprotivkami, Kratky slovnik slovenského jazyka® ich oznaGuje ako profesionalne slangy.

L FINDRA, Jan. 2004. Stylistika slovenciny. Martin: Osveta, 2004. 232 s. ISBN 80-8063-142-5

2 MISTRIK, Jozef. 1997. Stylistika. Bratislava: SPN, 1997. 598 s. ISBN 80-08-02529-8

¥ MASAR, Ivan. 1982. Termin a jeho neterminologické naprotivky v $portovej publicistike. In: Jazyk a §tyl
publicistiky. Zost. J. Mistrik. Bratislava, 1982.

* Kratky slovnik slovenského jazyka. 1987. Bratislava: Veda, 1987. 592 s.
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V rustine zasa nachddzame pomenovania npodeccrHoHaTU3MBL, TPODHECCHOHATHEHOE
npocropeuse (Superanskaja—Podol'skaja—Vasilievova)®.

,»V odbornych textoch sa popri terminologickej lexike frekventuje aj profesionalna
lexika. Su to slova aslovné spojenia, ktoré nemaju vlastnosti terminu, t.j. neidentifikuja
pojmy apredmety daného odboru, ale pouziva ich vylu¢ne uzky okruh odbornikov
v prislusnej sfére komunikécie.“® Profesionalizmy su odvodené od terminov, a méZu s nimi
vstupovat’ do vzt'ahu synonymie. Spolo¢ne vytvaraju odbornu lexiku, a preto povazujeme za
potrebné¢ poukéazat’ na rozdiely medzi terminmi a profesionalizmami. V. P. Danilenkova,
ako reprezentantka ruskej terminologickej teorie, charakterizuje termin ako ,,slovo (alebo
slovné spojenie) s odbornou sférou pouzitia, ktoré pomentiva odborny pojem a vyzaduje si
definiciu“’. A.V. Superanskaja, N.V. Podol'skaja a N. V. Vasilievova definuju termin ako
»Specializovanu  jazykova formu, ktord reprezentuje definovany pojem v ramci
Specialnej/odbornej oblasti®. J. Findra uvadza: ,,0sobitnost’ terminologickych pomenovani
spo¢iva vtom, Ze ako pomenovania pojmov su vymedzené definiciou. Ich vyznam sa
$pecifikuje miestom v systéme pojmov prisluiného vedného alebo technického odboru‘®.

Pri charakteristike profesionalizmov aich vlastnosti vychadzame najmé z prac
J.Findru Stylistika slovenciny (2004), J. Mistrika Stylistika (1997) ako reprezentantov
slovenskej lingvistiky, z ruskej jazykovedy sme si ako metodologické vychodisko zvolili
pracu A. Superanskej, N. Podol'skej a N. Vasilievove] O6was mepmunonocus. Bonpocoi
meopuu (2009).

J. Mistrik charakterizuje profesionalizmy ako vyrazy, ktoré sa pouZzivaji v beznom
hovorenom jazyku profesiondlov a niekedy sa chapu aj ako profesiondlny slang. Pouzivaju sa
namiesto uzko odbornych terminov, ale autor ich radi k spisovnym pomenovaniam.10
,2Pomenuvaji predmety, javy adeje, spité sistou pracovnou oblastou. PouZivaji ich
odbornici v jednotlivych vednych odboroch a pracovnici v jednotlivych vyrobnych

oblastiach.“!! Na zaklade jednotlivych odborov a oblasti sa dalej rozdel'uju do skupin, napr.

® CYIIEPAHCKASI, Anekcanapa — [MOJOJIbCKAS, Haramus — BACUJIBEBA, Haramus. 2009. Obwas
mepmunonoeusi. Bonpocs! Teopuu. Mocksa: Enquropuan YPCC, 2009. 248 ¢. ISBN 978-5-397-00688-0

® DEKANOVA, Eva. 2009. Kapitoly z tedrie a didaktiky prekladu odbornych textov. Nitra: FF UKF, 2009. ISBN
978-80-8094-598-5. str. 16.

" TAHWJIEHKO, Banepus: Pycckas mepmunonozus. ONBIT THHIBHCTHYECKOTo ommcanns. Mocksa: Hayka,
1977. str. 15.

8 CVYIIEPAHCKAS, Anekcanapa — [TOAOJIbCKASA, Haramus — BACWJIBEBA, Haramus. 2009. O6was
mepmunonozus. Bonpocsl Teopun. Mocksa: Enuropnan YPCC, 2009. ISBN 978-5-397-00688-0. str. 129.

° FINDRA, Jan. 2004. Stylistika slovenciny. Martin: Osveta, 2004. ISBN 80-8063-142-5. str. 26.

10 por. MISTRIK, Jozef. 1997. Stylistika. Bratislava: SPN, 1997. ISBN 80-08-02529-8. str. 77-78.

Y Encyklopédia jazykovedy. 1993. Ed. J. Mistrik. 1. vyd. Bratislava: Obzor, 1993. ISBN 80-215-0250-9. str.
355.
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profesionalizmy strojarske, stavbarske, lekarske, ZelezniCiarske atd’. Profesionalizmy si na
rozdiel od terminov nevyzaduji definiciu. ,,Profesionalizmy sa pouzivaju ako prostriedky
jazykovej ekonémie, ked” hovoriaci chce struc¢ne a €o najrychlejsie odovzdat’ informaciu. Tym
sa liSia od slangu, ktorému ide o exkluzivnost’ vyjadrovania, a od argotu, ktory sa vyuziva na
utajovanie informacie. Preto niet dovodov zarad’ovat’ profesionalizmy k slangizmom ako tzv.
odborny slang.”*?

Profesionalizmy sa vyznacuji urCitym stupfiom expresivnosti a davaju sa do
protikladu k presnosti a Stylistickej neutralnosti terminov. J. Findra akcentuje, Ze ,,v Case
svojho vzniku su profesionalizmy nespisovné prostriedky, a preto sa vyuzivaji predovsetkym
V istnom jazykovom styku ako prostriedky vyrazovej Gspornosti, mobilnosti a operativnosti
Gstnej komunikacie. Castym pouZzivanim sa postupne zbavuju priznaku expresivnosti,
vstupuju do rangu nocionélne;j makroparadigmy.“13

Terminy ako pomenovania odbornych pojmov st najmé vo vedeckych a technickych
odboroch presne definované a fixované v slovnikoch. Kazdy termin funguje len ako sucast’
ur&itej terminologickej ststavy.® Profesionalizmy pomenuavaju predovietkym predmety —
nastroje, vyrobky, pracovny/vyrobny proces a javy V konkrétnej vyrobnej/odbornej sfére.
Kym terminy zabezpecuju oficidlnu odborni komunikéaciu, profesionalizmy st zloZkou
neoficialnej odbornej komunikacie.

Profesionalizmy mo6zu vznikat’ na zaklade troch podnetov:

- psychologickych — patri k nim snaha komunikujucich oséb, o réznorodost’ zloZiek ich
komunikacie najma v pripade, ak pracuji v jednom odbore,

- psycholingvistickych — st to r6zne spdsoby metaforizacie, metonymizacie, ktoré vSak
neprekracuju hranice normativnej lexiky,

- lingvistickych®.

Hlavnym jazykovym doévodom vzniku profesionalizmov je snaha o Usporné
vyjadrovanie, pouzivanie skratenych foriem slov. Z tohto hladiska mozeme tvrdit, ze
profesionalizmy casto vznikaju ako jednoslovné neterminologické naprotivky viacslovnych
terminologickych pomenovani a vystupuji ako synonyma terminov. NajcastejSie sa tvoria

slovotvornym postupom univerbizacie, napr. vitacka — vitaci pristroj alebo stroj.

2 FINDRA, Jan. 2004. Stylistika slovenciny. Martin: Osveta, 2004. ISBN 80-8063-142-5. str. 29.

3 FINDRA, Jan. 2004. Stylistika slovenciny. Martin: Osveta, 2004. ISBN 80-8063-142-5. str. 29.

Y por. MOLNAROVA, Lucia. 2013. Lexikdlne a Stylistické osobitosti odbornej lexiky (na materiali
ekonomickych textov): dizertacna praca. Nitra: FF UKF, 2013. str. 10-52.

1 por. CYIIEPAHCKASI, Anekcanapa — [IOJJOJIbCKAS, Haramus — BACUJIBEBA, Haramus. 2009. Oowasn
mepmunonoeusi. Bonpocsl Teopun. Mocksa: Enuropuan YPCC, 2009. ISBN 978-5-397-00688-0. str. 71.
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Profesionalizmy su lexikalne jednotky, ktoré sa pouzivaju pri komunikécii v beznom
pracovnom styku, v naSom pripade, pri komunikacii pracovnikov z oblasti strojarstva, ich
tvorba je motivovana snahou po stru¢nom, zretelnom, ¢ize jednoslovnom vyjadrovani. Zo
slovotvornych prostriedkov mozu plnit’ tto funkciu skracujuce pripony:

-k(a)

-¢k(a) — napr. zvdracka, vritacka, obrusovacka, falcovacka (pomenovania strojov

napr. bruska, frézka (pomenovania strojov),

a miestnosti),
-ar

-ak

napr. strojar, frézar, tokar (pomenovania Cinitel'ov deja),

napr. zverak, zdvihak (pomenovania néstrojov)

-iv(0) — napr. pletivo, stavivo, kurivo, mazivo (pomenovania materialov)."®

Konstatujeme, ze vo vicSine pripadov vystupuju ako profesionalizmy jednoslovné
pomenovania. Na rozdiel od tvorby terminologickych (odbornych) pomenovani
zaznamenavame opacnu tendenciu — zatial' ¢o pri tvorbe terminov v sicasnosti do popredia
vystupuje tendencia Kk viacslovnym pomenovaniam, v pripade profesionalizmov su
frekventované skor jednoslovné lexikalne jednotky, ¢o potvrdzuje naSu tézu o jazykovej
ekondmii.

V ruskom jazyku sa profesionalizmy rovnako ako v slovencine najcastejSie tvoria

pomocou rdoznych univerbizacnych postupov. V SirSom zmysle je univerbizacia chapana ako
«l7

,vSeobecnd tendencia vychadzajuca =z principu ekondmie komunikacného procesu
univerbizicia v uzSom zmysle slova sa uplatiiuje v lexikalnej rovine. Ide o transforméciu
existujiicich viacslovnych, resp. zloZenych pomenovani na jednoslovné pomenovania,
prostrednictvom kondenzacie pomenovania. Novovzniknuté univerbizované pomenovania
potom vystupuji ako synonymd viacslovnych pomenovani, s ktorymi st v motivanom
vztahu.'®
B. Rudincové k prostriedkom univerbizacie zarad’uje:

e derivaciu (univerbizicia sufixdciou)

e kompoziciu

e substantiviziciu adjektiv

e abreviaciu

18 por. MISTRIK, Jozef. 1997. Stylistika. Bratislava: SPN, 1997. ISBN 80-08-02529-8. str. 78-79.
" RUDINCOVA, Blazena. 2000. Typy pojmenovdni v soucasné rustiné. Ostrava: Ostravskd univerzita,
Filozoficka fakulta. 2000. ISBN 80-7042-586-5. str. 171.

8 por. RUDINCOVA, Blazena. 2000. Typy pojmenovini v soucasné rustiné. Ostrava: Ostravska univerzita,
Filozoficka fakulta. 2000. ISBN 80-7042-586-5. str. 171.
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Pri univerbizacii sufixaciou vznika z dvoj- alebo viacslovného pomenovania jednoslovné,
kondenzované, postavené na adjektivnom komponente zdruzeného pomenovania. Pri tvoreni
univerbizované¢ho pomenovania muzského rodu sa v rustine pouZziva sufix —uk, a pri Zenskom
rode sufix —1<(a).19 Napriklad: xpanosux — xpanosoii mexanuszm, ceéepaurka — c8epIUNLbHAL
MAwuHa.

Okrem univerbizacie sufixdciou je v rustine Siroko zastipena univerbizacia
skracovanim. Patria k nej:

¢ inicidlové hladskované skratky

e skratkové slova (sylabické, zmieSané, parcialne, eliptické)

e akronyma (inicidlové skratkové slova).

Inicidlové hlaskované skratky st tvorené zaciatoénymi pismenami viacslovného
pomenovania, kde kazdému plnovyznamovému slovu zodpoveda jeho zaciatoéné pismeno,
napr.: TKM — mexuonocus KOHCMPYKYUOHHBIX MAMEPUAILOS.

Dalsim z produktivnych univerbizaénych procesov s parcialne, resp. Ciastkové
skratkové slova. Skratkové slovo moze byt utvorené dvoma sposobmi:

e Je tvorené¢ spojenim skrateného adjektivheho komponentu scelym slovom -
substantivom v nominative (waugpmawuna - wnugosarvnas mawuna). Takéto
lexikdlne jednotky moéZzu byt dalej rozSirené pridanim adjektiva na spresnenie
vyznamu: yenosaa uwinugmawuna — uhlovd bruska, newmounas wnugpmawuna —
pasova bruska. Pre rustinu st typické aj pripady, ked’ v ¢iastkovom skratenom slove
dochadza k spojeniu dvoch alebo viacerych skratenych adjektiv so substantivom
(snexkmpowinupmawuna — snexmpudeckas WAUGoBaAIbLHAS MAUUHA).

e Je tvorené¢ spojenim skrateného substantivneho komponentu so substantivom
vV nepriamom pade.”

Dal§im zo spdsobov univerbizacie, ktory sa vyuziva aj v tvorbe profesionalizmov je
substantivizacia adjektiv. B. Rudincovad tento slovotvorny postup hodnoti ako ,,zmenu
slovnodruhového sémantického ramca vychodiskového adjektiva, ¢ize zmenu vyznamu
priznaku substancie na vyznam samotnej substancie®, je vysledkom univerbizacie zlozeného
pomenovania typu ,adjektivum + substantivum®, pri ktorej sa vypusti urovany clen

(substantivum) a urcujuci ¢len prevezme vyznam celého spojenia.21 Napr. profesionalizmus

9 por. RUDINCOVA, Blazena. 2000. Typy pojmenovini v soucasné rustiné. Ostrava: Ostravska univerzita,
Filozoficka fakulta. 2000. ISBN 80-7042-586-5. str. 171 — 172.

% por. RUDINCOVA, Blazena. 2000. Typy pojmenovini v soucasné rustiné. Ostrava: Ostravskd univerzita,
Filozoficka fakulta. 2000. ISBN 80-7042-586-5. str. 175-187.

2l RUDINCOVA, Blazena. 2000. Typy pojmenovini v soucasné rustiné. Ostrava: Ostravska univerzita,
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cmpotimonmaxc — (cmpoumenvho-monmadcnvle  pabomel)  je  utvoreny — pomocou
substantivizacie adjektiva a zaroven univerbizacie skracovanim. Priklady na tento druh
univerbizéacie nachadzame aj v slovencine: horizontalka (vodorovna/horizontalna frézovacka),
vertikalka (zvislé/vertikalka frézovacka).

Dal§im zo spdsobov nomindcie profesiondlnej lexiky je zmena adjektivno-
substantivneho viacslovného pomenovania na atributivny typ apozi¢ného kompozita,
v ktorom sa prejavuje kvalitativna determinacia (pre ruStinu je takdto nominacia
charakteristicka). V atributivnom type zloZenych pomenovani zaujima urcujuci, Specifikujaci
¢len, (oznacujuci kvalitu, resp. priznak urovaného clena) miesto druhého komponentuzz,
napr. nyckosoti ogueamens — ogueamenv-nyckay (uréujuci komponent — mycKoBoii).

Vo funkcii profesionalizmov sa ¢asto vyuzivaji lexikalne jednotky vSeobecnej lexiky,
ktoré nadobudnu novy sémanticky vyznam, napr. o6e3wvauka (zariadenie na meranie stredné¢ho
priemeru zavitnika).

V niektorych pripadoch vznikaju profesionalizmy odklonenim sa od gramatickych,
resp. slovotvornych noriem. ,,V strojarstve sa CastejSie pouziva variant wecmepenuamoiii
Hanoc namiesto oficialneho terminu wecmepennviti nanoc (zubové cCerpadlo), rebananc
namiesto oucbananc atd’.“*

Ako sme uz uviedli, psycholingvistickymi faktormi vzniku profesionalizmov st rdzne
spOsoby metaforizacie a metonymizacie, synekdochy a rozli¢né asociacie. Uvadzame priklad,
kde v rustine aj v slovencéine doslo k rovnakému spdsobu metaforizacie, ked’ sa (vyrobnym)
materidlom pripisuje vlastnost’ Zivych organizmov, t. j. Unava, ktora reprezentuje zmenu
mechanickych a fyzikalnych vlastnosti materidlu vplyvom neustaleho/dlhotrvajuceho
namahania: ycmanocms mamepuanoe — unava materialu.

V ramci profesiondlnej lexiky moZeme vyclenit’ aj profesionalne frazeologizmy, ktoré
nie su ani v slovencine, ani v rusStine také frekventované ako napriklad v angliCtine. Je
potrebné si uvedomit’, Ze profesionalne frazeologizmy nie su sti€astou vSeobecnej lexiky, st
zrozumitel'né len v odbornej sfére asluzia ako hovorové ekvivalenty terminov. Napr.
3aK031ums neys (namiesto 3aMOPO3UTh IOMEHHYIO 1eub, ¢ize ochladit’ vysoku pec na teplotu,

pri ktorej tuhne kov i troska).?*

Filozoficka fakulta. 2000. ISBN 80-7042-586-5. str. 174.

2 RUDINCOVA, Blazena. 2000. Typy pojmenovini v soucasné ruitiné. Ostrava: Ostravska univerzita,
Filozoficka fakulta. 2000. ISBN 80-7042-586-5. str. 142.

# CEPJIOBMHIIEBA Enena. [Mpodeccuonannzmel B Hayuynom cruie. In: Mszeecmus IITIY um. B. T.
bBenunckoeo.  [online].  2011. Ne 23. [cit. 27.8.2013]. str. 241. Dostupné na internete: <
http://cyberleninka.ru/article/n/professionalizmy-v-nauchnom-stile>.

2 por. CYIIEPAHCKASI, Anexkcanapa — [IOJJOJIbCKAS, Haramus — BACUJIBEBA, Haramus. 2009. Oowasn
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Profesionalizmy ako stGéast’ odbornej komunikacie st dosial’ v rusko-slovenskom
komparativnom lingvistickom vyskume relativne menej prebadanym javom (najma v oblasti
strojarstva). V nasom prispevku sme sa pokusili zmapovat’ zédkladnti charakteristiku tychto
lexikalnych jednotiek v nosnych teoretickych ruskych, slovenskych, resp. 1 ¢eskych
publikaciach a pomocou nasej materidlovej bazy identifikovat niektoré frekventované
nominaéné postupy. Problematika rusko-slovenskej komparacie profesionalizmov si vyzaduje
SirSi a rozsiahlejs$i vyskum. Prave tu sa ,,otvaraji nové dimenzie pre komparativny vyskum

v interkultirnej komunikacii“®®.
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KOMMYHUKATUBHBI MOTEHIIUAJI UHTOHAIIMOHHBIX
KOHCTPYKIUH. TUHTBOAUAAKTUYECKUI ACIEKT. !
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ABSTRAKT:

Prispévek se zabyva komunikativnhim potencialem intonac¢nich konstrukci v soucasném
ruském jazyce. Pfi charakteristice intonacnich konstrukci vychazime z klasifikace provedené
E. A. Bryzgunovovou. V pfispévku budou ptedstaveny vysledky analyzy ucebnich souborti
pro zaky stiednich $kol ,,Raduga po-novomu®, ,Vremena“ a ,Klass“. Pozornost bude
vénovana moznostem pouziti jednotlivych intona¢nich konstrukci jako prostfedku vyjadieni
emociondlniho a modalniho hlediska promluvy.

((HHH’ZOHGI/;M}Z — cnaboe 36eH0 A3bIKOBOU CUCTEMbl )

T.23. Anuxo

30pa260m6yﬁme! — 30pa4ecm6yﬁme/
Oprozdme oxHO! — Oprogﬁme okHo!

J]yzltme pabomaii! — Jlyuwe pa602maﬁ.’

WNHTOHAnMsa Kak OJMH W3 3JIEMEHTOB CYNPACErMEHTHOI'O YpPOBHS 3BYKOBOTO CTpOs SI3bIKa
IpeacTaBisieT co00i BaKHOE CPEACTBO, UIPAIOIIee POJb B peau3allid KOMMYHUKATHBHOTO
akta. CormacHo E.A. BpbI3ryHOBOW, MHTOHAaIMsI — 3TO «3BYKOBOE CpPEICTBO S3bIKA, C
IIOMOILBI0 KOTOPOTO TOBOPSIUMM U CIYIIAIOLUN BBIACIAIOT B [IOTOKE PEYU BBICKA3bIBAHUE U
€r0 CMBICJIOBBIE YACTH, IPOTUBOIIOCTABISAIOT BBICKA3bIBAHUS 110 UX LEMU <...> U MEpEeAaroT
CyObEeKTUBHOE OTHOIIEHHWE K BbICKa3zblBaeMoMy. <...> VHTOHauus XapakTepusyercs
KOJINYECTBEHHBIMU U3MEHEHUAMHU OCHOBHOI'O TOHA. <...> IIpu 3TOM HalpaBieHue IBUKECHUS
OCHOBHOTO TOHa MOXET OBbITh POBHBIM, HHUCXOASIIMM, BOCXOISIIIMM, HHCXOAsMIIe-
BOCXOASAIIMM, BOCXOASIIIE-HUCXOAAIMM. 13 BCeX KOMIIOHEHTOB WHTOHAIIMM W3MEHEHMS

OCHOBHOT'O TOHa <...> HanOoJee CyIECTBEHHBI /JJIs BBIPAKEHUSI U BOCIPUITHS pa3Ivyuuil 1o

! Pa6ora BemonHena B pamkax npoexta GA UK 253-450 , Foneticka gramotnost &eskych Zakii v ruském jazyce®,
paspaborannoro Ha Ilenarornyeckom ¢akynsrere Kapnosa Yuusepcutera B [Ipare.
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LIEJIN BBICKA3bIBAHUSA U CYOBEKTUBHOI'O OTHOIIEHHUS IOBOPALIETO K BBICKa3blBaeMOMy. <...>
WHTOHaUMA — 3TO pa3jiMYHbIe COOTHOIIEHUSI KOJIMYeCTBEHHbIX M3MEHEeHH I TOHA, TeMOpa,
WHTEHCMBHOCTH, JJIMTEJbHOCTH 3BYKOB, CJY)Kallue Al BbIPaKeHHS] CMBICIOBBIX H
IMOIHOHAIBHBIX Pa3/IMuuii BbICKa3bIBaHuii». [bpesrynosa in [lIBegosa u ap. 1980: 96]

Kak 3ameuaer T.D. SIHKO, «y MHTOHALlUU €CTb CBOM OCOOEHHOCTH, KOTOPBIX HET
y IpYrMX S3BIKOBBIX YypoBHEW». [SHko 2008: 9] B mane copepxaHusi WHTOHALUS
«MapKHUpyeT KpailHe aOCTpakTHbIE 3HAu€HUs, KOTOpbIE HE BCErjza JIETKO HE TOJIbKO
copMynupoBaTh, HO M OOHAPYXHUTh B CHIIy MX HENPEAMETHOIO XapakTepa: MHTOHALUs
IIOKa3bIBAaET, B YEM COCTOMUT IJ100aJIbHOE KOMMYHHUKATHBHOE HaMEPEHUE TOBOPSIIEro (3a1aTh
BOIIPOC, BBICTYIIUTh C COOOIIEHMEM, BBIPA3UTh YYBCTBA), MHTOHALMSI MOXKET IPUJIABaTh
BBICKA3bIBaHUSAM Nep(POpMATUBHBIA XapakTep, COOTHOCHUTh TEKYLIHUE BbICKa3bIBaHUS
C MPEIUIECTBYIOIUM M IOCIEAYIOIUM TEKCTOM, MHTOHAIMS MOKET YKa3bIBaTh Ha TO, YTO
TeKylllee MNpPeJIOKEHHEe He IOoCieHee, a TaKkKe Ha TO, YTO IpeJUlokKEeHUe, CleAyrollee
3a TEKYIIUM, TOXKE HE IOCIIEHEE, UHTOHALUEH MOXET BbIPAKaThCsl COIOCTABIIEHUE O0OBEKTA
pedepeHInn ¢ YIOpsI0OUYeHHBIM WM HEYMOPSAAOYCHHBIM PSIIOM 00BEKTOB, TOAOOHBIX EMY.
[SIlako 2008: 9-10] OcoOeHHOCTBbIO MHOHAIUMU SBJISETCS TakkKe (aKT, YTO «OMOHUMUS
Y MHOTO3Ha4YHOCTb — CBOWCTBA, IPHUCYILIHE BCEM S3BIKOBBIM YPOBHSIM, — B HHTOHALIUU
pacnpocTpaHeHbl 0cOOEHHO MHPOKO. Tak, MoJbEM TOHA B KOHTEKCTE BONPOCA U B KOHTEKCTE
MTOBECTBOBATEIBLHOTO MPEJIOKEHUSI MMEET pa3Hble 3HAYeHUs. DTO CBOWCTBO HHTOHALIUU
NpEeIbsBIsAET CIeUuaNbHble TpPeOOBaHUS K KOHTEKCTHOMY aHAJINW3y WHTOHAIIMOHHBIX
eauHUI. [AHKo 2008: 10]

W3 BbIlIECKAa3aHHOTO BBITEKAET, YTO JJISl IPABUIILHOTO BOCIPUATHUS PEYHU TOBOPAIIETO
(He roBOps O peanu3ali COOCTBEHHBIX BBICKa3bIBaHHMI) HEOOXOJUMO YUYUTHIBATH POJIb
MHTOHALIUM KaK OJHOIO M3 CMBICIOPA3IMYaOIUX CPEICTB B IPOLECCE KOMMYHHKALMU.
Kpome Toro, uHTOHaIMs NpeACTaBIseT COOOM Takke 00JacTh, Ybs HENpPaBUIIbHAS
peanu3anus co31a€T OJHY M3 BAXHEHIIMX YepT MHOCTPAHHOIO AaKIEHTa B PYCCKOM pedyu
y TOBOPSLINX-UHOCTPAHIIEB.

Paborass wan 3Bywamieil peubto, HEOOXOIUMO YUUTHIBaTh (DAaKT, YTO «OCHOBHAs
TPYAHOCTh NpPU OOYYEHHHM HHOS3BIYHOMY MPOMU3HOIIEHUIO COCTOMT B TOM, UTO YydYaluecs
BOCIIPUHMMAIOT 3BYyYaHHE UYY>KOW peuyM CKBO3b NMPHU3MY (POHETHYECKOW CHUCTEMBI POJHOTO
s3pika. OOnazas yCTOMUMBBIMM HaBBIKAMH CIBIIIAHUS M IPOU3HECEHHUS 3BYKOB POJHOTO
S3bIKa, OHU TOATOHSIOT TMOJ OSTU IAOJOHBI CBOE BOCHPUATHE U BOCIPOU3BEACHUE
HENPHUBBIYHBIX 3BYKOB uykoil peum». [bepnmreiin 1937: 13] K ckasannomy C.H.

BepHMTeﬁHOM MOXHO AOIIOJHHUTH, YTO AaHHAas Hp06neMa KacacTCsa HC TOJIBKO CCIMCHTHBIX
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AJIEMEHTOB 3BYKOBOI'O CTpOSi HM3y4yaemMoro s3blka (T.e. 3BYKOB), HO U  SBIICHUI
cympacerMeHTHOro ypoBHs. A.A. PedopmaTckuii cumraer, 4ro «rjaBHas TPYAHOCTb IpHU
00y4eHHH MPOU3HOLICHUIO YYXKOTO S3bIKa — HE OBJIAZICHUE YY)KUM, a Ooppda co CBOMMM.
[Pedopmarckuii 1970: 508]

B coBpemMeHHO# 4YemICKON AMIAKTUKE PYCCKOro fA3blKa (KaK MHOCTPAHHOI'O/BTOPOIO
MHOCTPAHHOTO 53bIKAa), K COKaJIEHMIO, BBIIIECKa3aHHOE TIOYTH HE OTpakaeTcs. BeiTekaronue
U3 3TOTO TOCIEACTBUS MPOSBISIIOTCA B CYIIECTBOBAHWU BCE YCHIIMBAIOIIETOCs (EHOMEHA,
0 KoTopoM mcai yxe B 1985 rogy Moced Becenbl. Peub MAST 0 T.H. «UEIICKOM PYCCKOM
SI3bIKE», T.€. IPOSBIICHUH B PEUU YEXOB, FTOBOPAILIUX MO-PYCCKHU, TEX HABBIKOB POAHOTO SI3bIKA,
KOTOpBIE O0pa30BBIBAIOT CHIIBHBIM aKIEHT (TMOPOH CHIBHO MEHSIOIIUN CMBICT CKa3aHHOTO
WJIH TTOJTHOCTBIO MCKaXAroIIHid ero). [cp. Vesely 1985]

OpnHo¥ 13 IpUYUH TaKOW CUTyallMH sBJseTcsl OeccropHo Takxke dopma paboThl HaJ
pazBuTHeM (HOHETHUECKOH TPAaMOTHOCTH YEHICKMX YYalluXCsi B PYCCKOM  S3BIKE,
orpenenéHHas, B OCHOBHOM, COJEp)KaHHEM (POHETHYECKOTO MHHUMYMa, BKIIOUEHHOTO
B OT/I€JIbHBIE YUEOHO-METOJUUECKHE KOMITJIEKCHI.

Jns HarnsagHOCTH TpuBENEM HpuMep U3 TPEX yueOHUKOB, MpEAHA3HAUYEHHBIX IS
UCIOJIb30BaHus ydamumucs cpegaux wkoin: YMK «Panyra no-noBomy», «Bpemena»
n «Kiacc». I'oBops 00 MHTOHAIUM, Mbl MpPUIIEPKUBAEMCS CUCTEMBI, pa3zpaboTaHHOM E.A.
Bpei3HyHOBOM. «COrIacHO 3TOW CUCTEME B PYCCKOM SI3BIKE MOYHO BBIAECIUTH CEMb OCHOBHBIX
TUMOB HMHTOHAIMOHHBIX KOHCTpykimi (MK). Otu WK wumeror psang oOmmMx CBOMCTB.
1) Kaxpprii tun MK crmocobeH pas3nuyarh 3HAYCHUE TPEUIOKEHHH C  OJUHAKOBOM
CHHTaKCUYECKON KOHCTPYKIHUEH U JIEKCHYECKUM cocTaBoM. <...> 2) Oxun u TOT ke tun UK
MOXET BOCIHPHHHMMAThCS IO-PAa3HOMY B 3aBUCUMOCTHM OT CHHTAKCUYECKOM KOHCTPYKIIMH
U JICKCHUECKOro coctaBa mpemioxkenus. <...> 3) B kaxmom tune UK Bwigensercs cior,
Ha KOTOPOM IPOMCXOAUT HW3MEHEHHE WHTOHAIMM, 3HAYUMOE I BBIPAXKEHUS TaKUX
pas3nuuuii, Kak, HalpuMep, BOIMPOC-COOOIIEHHE, BOMPOC-BOJICU3BSIBICHUE. ITOT CIIOT
SIBJISIETCS. MHTOHAMOHHBIM K cMbICIOBBIM LeHTpoM MK. B 3aBucumoctn ot Mecra
MHTOHALIMOHHOTO LIEHTpa BBIIEISIIOTCS JBe Apyrue coctaBHble yactu UK — npenuenTtposas u
noCTIEeHTpoBast. <...> 4) Y KaXI0ro ToBOPSIIETO €CTh CBOM CPEeAHUH TOH, Ha KOTOPOM
00bIYHO Tpom3HOCcATCS mpenueHTpoble yactu MK. ITloBbllleHMS W TOHMKEHHUS TOHA,
KoTopele mpoucxosaT B nentpe MK, craHOBSATCS 3HAUMMBIMHU NPU CPABHEHUU CO CPETHUM
TOHOM. <...> 5) OCHOBHBIMH pazIUUYUTEIbHBIMU Npu3Hakamu VK sBistOTCS MHTEpBANIbI MO

TOHY MeXIy cocTtaBHbIMM yacTsiMu VK n HanpaBneHue ToHa B 1ieHTpe.» [bpbisrynosa 1977:

16-18]
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Tabmuna 1 — Matepuan, pazpadoranusiii B YMK st cpeqaux mkon — MHTOHAIMOHHBIE KOHCTPYKIIMA

NK/YMK Panyra no-nHoBomy Bpemena Kiace
HK-1 + + n
HK-2 + + +
HK-3 + + ¥
HK-4 + + -
HK-5 + - -
HK-6 - - -
UK-7 - - -

Kak BugHo n3 Tabnuusl, Bo Bcex Tpéx YMK paspaboranst UK-1, UK-2 u UK-3. UK-4
COZEpPKHUTCSL TONBKO B ydeOHuKax «Pamyra mo-HoBomy» u «Bpemenay, MK-5 BkmodeHa
B (DOHETUYECKUH MHHHMYM TOJBKO YEIICKOTO Y4eOHOro Komruiekca «Pamyra mo-HOBOMY».
Hu onun w3 ananmsupoBanHbix Hamu YMK He mpemmaraer nns ycBoenuss UK-6 u UK-7,
X0Ts, o Hamemy MHeHuto, K-6 ucnonb3yercs B ycTHOH (0COOGHHO pasrOBOPHOI) peuu
Hepeako. Henws3s mpeamonarath, 4TO yuuTens M00aBISIOT B (OHETHYECKUA MUHUMYM
OTCYTCTBYIOILIIME B HEM AJIEMEHTHI. TakuM 00pa3oM, yuarimecs, ciayuias HoCUTeIeH si3bIka, He
B COCTOSIHMM IOHSTH CMBICI BBICKAa3bIBAaHWW C He3HakoMbIMM UM MK u He ymeroT B cBoei
peud  BBIPA3UTh TE€ HSMOLMOHAJbHbIE WJIM MOJAIbHbIE OTTEHKH, O(OPMIISIOIIUECS
Hen3BecTHbIMU UM MK.

BaxxHplM He#ocTaTKOM BceX TpPEX YYEOHMKOB MOXKHO CUUTaTh Takxke (akT, 4To
paboTa HajJ MHTOHALMEH OCYLIECTBISETCS MCKIIOYUTEIbHO (HOPMON HENoCpeICTBEHHOM
UMHUTALMU. Y4YeOHUKU He MpeaiararoT yJauumcs cxembl peanusauuu otaensHbix UK, He
3HAKOMST MX C BO3MOYKHOCTSIMH UX ynoTpeOienus B peud. bonee Toro, Hu onun YMK nHe

. . . )
M0JIb3yeTCs Mpu paboTe HaJ UHTOHAIMEH cucteMoi, pa3padorannoil E.A. Bpei3rynoBoii”.

Tabmuna 2 — O6sEM Matepuaina, npeacrasieHHoro B YMK (Tom ydeOHMKa/ypok/cTpanuia, Harpumep, U1/3/36

0003HayYaeT, YyTo JJaHHBIA MaTepHall COAEPKUTCS B IEPBOM TOME YUeOHHUKA, B TPETHEM YpOKE Ha cTpaHHIE 36)

NK/YMK Panyra no-nosomy Bpemena Kiace
HK-1 U1/3/36, U1/4/54,
U4/1/11, U4/5/120 U1/1/18, U2/7/60 U1/2/27

2 Mbl ©MeeM B BUIY, YTO BKIIOUCHHbIE B (poHeTHueckuii Munnmym UK He 0603HauaroTCs mupaMi, XOTs, Mbl
yOeXIEHbI B TOM, YTO YYaIllUECs CPETHHX ILIKOJI B COCTOSHUHU MOHSTh M OCBOUTH CHCTEMY MHTOHAIIMH PYCCKOTO
sI3bIKa TaK, Kak rnpezanaraet Enena AnnpeesHa.
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HK-2 U1/2/21, U1/3/36,

U1/4/54, U2/2/30,
U2/6/111, U3/1/14,
U4/1/11

U1/2/34-35, U1/2/43,
U2/7/60

U1/1/17, U1/2/27,
U1/3/37, U2/17/95,
U3/24/103

HK-3 U1/2/21, U1/3/36,
U1/4/54, U2/2/34,
U2/5/93, U3/4/79,
U4/1/11, U4/4/81

U1/1/18, U2/7/60 U1/3/37, U2/17/95

NK-4

U1/4/54 U1/2/40
HK-5 U1/4/54, U2/5/93,

U4/1/11
HK-6
HK-7

Kpome Toro, uro B anaimusupoBaHHblx YMK paspaboranst He Bce MUK,
HE/I0CTaTOYHBIM, Ha Halll B3I, SIBISETCA Takke 00bEM Marepuana U ero pacrnpejaeiceHue
MEXJy OTIEIbHBIMU TOMAaMU BCEro KoMIUIeKca. TakuMm oOpa3zom, paboTa Haj MHTOHAIMEH
WIA COCPEIOTOYEHA TOJIbKO B TEPBOM TOME YYeOHHMKAa M OOJbIIe HE MOBTOPSETCS, WIH
3aJlaHusl Ha MOBTOPEHUE MHTOHALMM MOSIBIISIIOTCS B Pa3HbIX TOMax Y4eOHHUKOB 0€3 BCSKOH
MIOCJIE0BATENBHOCTH U CTPYKTYPBI.

KoMmmnoHeHTbl MHTOHAIMKM (MHTOHALMOHHBIE CPEACTBA), K KOTOPHIM MpPHUHAIJIEXKAT
1) tun UK; 2) mepeaBmKeHHWE WHTOHAIMOHHOTO IIEHTPA; 3) CHHTarMaTHYEeCKOE YJICHCHUE

NpCaAIOKCHUA U 4) may3a <«BBIIIOJHAIOT B PA3JIMYHBIX A3bIKaX CICAYIOIIHUE OCHOBHBIC

¢byHKIMN: KOMMYHHUKaTUBHYIO, CMBICIIOPA3JINYUTEIbHYIO (ponoNOTHUECKYIO),
KYJIbMMHATHBHYO (BBLACTUTEBHYIO), CUHTETU3UPYIOILYIO (0OBbEeAMHUTENIBHYIO),
NEIMMUHATUBHYIO  (pa3rpaHUuYMTENbHYIO),  AMOLMOHAIBHYHD U DKCIPECCUBHYIO.

HanumonaneHo cneuunduyeckumMu s PYcCKOM peun sBIsOTCA  <..> CBOEOOpas3HbIE
MHTOHAIIMOHHBIE CTPYKTYPBl — UX KOJMYECTBO, KAUECTBEHHbIE OCOOCHHOCTH, MHOr000Opas3ue
BOIUIOLIEHUH, KOMOMHALMI 1 MouduKainuit». [Yepemucuna-Ennkononosa 1999: 19]

W3 npuBeA€HHBIX BbIIIE PYHKIMH COCPEOTOUNMCS MTOApOOHEe Ha KOMMYHUKAaTUBHON
U CMBICTOpa3nuunuTebHON ((poHonornyeckon). «MaTOHAMS OQOpMISET MpeIoKEeHnEe KaK
MHUHUMAaJIbHYIO €IMHULLY o01ieHus, Kak OTHOCHUTEIIBHO CaMOCTOSITEIIbHYIO
KOMMYHHMKaTHUBHYIO €IUHUIly — B OTJIMYME OT CJIOBA M CIOBOCOYETaHus». [YepemucuHa-
Enukononosa 1999: 19]. OHa urpaer BaXHYIO poJib NPU YCTAHOBIEHWU KOHTAKTa MEXIY
TOBOPSILIKMMH, TOJJIEPKUBAET €ro B IIpolecce OOIIeHus, YKa3blBaeT Ha 3aBepIlEHUE
BbICKa3biBaHUS. [lpy TOMOIIM WHTOHAIMM  BBIAENAETCS  WHGOPMATHUBHBIA  IEHTP

BbICKa3bIBaHus. [cp. Uepemucuna-Enukomnonosa 1999: 19]
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«CMBICTOpa3TUUUTEIbHbIE BO3MOXKHOCTH MHTOHAIIMM Hambojee SPKO MpPOSBISIOTCS
IIPU CPAaBHEHUU BBICKA3bIBAHUM C OJIMHAKOBBIM CHUHTAKCUYECKUM CTPOCHUEM U JICKCUYECKUM
COCTAaBOM WJIM BBICKA3bIBAHUN C Pa3HbIM CHUHTAKCUYECKHUM CTPOCHUEM, HO OJIMHAKOBBIM
3BYKOBBIM COCTaBOM ciioBoopm». [Bpeisrynosa in IlIBegosa u ap. 1980: 97]

JlanHoe sBIIeHUE CBA3aHO C (PEHOMEHOM MO YHKIMOHAIBHOCTH SI3bIKOBBIX €AMHHII.
@®.1. IlankoB HacuuThiBaeT |3 peanu3zauuii JaHHOTO JIMHIBUCTMYECKOTO SBJICHUA. [Cp.
[Tankos 2013: 450]

Hac, ognako, unTepecyet onpezeieHne noau(yHKIIMOHATLHOCTH BBICKa3bIBAHUS KaK
«HAJM4YMe Y Hero MOTeHIMAIbHBIX 3HAU€HUH, KOTOPbIe BHE MHTOHAIIMH U CMBICTIOBBIX CBS3€H
OCTAIOTCSl HEPACKPHITHIMU, HEAKTYaTU3UpOBaHHBIMIY. [[1ankoB 2013: 452

«[lomupyHKIMOHATPHBIE  CIOBA W CIOBO(GOPMBI ~ MOTYT  Pa3U4aThCs |
KOMMYHHKAaTUBHOM pOJIBIO, T.€. CIOCOOHOCTBIO 3aHUMaThb Ty WJIA HWHYIO MO3UIHIO
B KOMMYHHKATHUBHOM CTPYKTYpPE BBICKA3bIBAHUA <...>>, CP., HAIPUMEP, MOJUPYHKIIMOHATHHOE
CJIOBO KaKOU B COCTaBE CIEAYIOIIMX BBICKA3bIBAaHUU: Q) Kako'ii y Oneea 2onoc? 0) Kakoii
vy Oneea 2o*noc! B) Kakoii y Oneca 20%n0c! r) Kako'ii y Oneea eonoc!». [I1ankos 2013: 45473

Jlanee B cBoeil craThe aBTOp MOAPOOHO AaHAIU3MPYET MONU(PYHKIHOHAIBHOE CIOBO
ewé, npuuéM BeIIeseT 11 oONmo3uuui, OTIAMYAIOIIUXCS JPYr OT Jpyra CpeacTBaMu
uaToHarwmu. [cp. [Tankos 2013: 454-460]

Kpome cnocoOHOCTH yTOUYHSATH 3HAYEHUE OTHENIbHBIX CJIOB B BbBICKA3bIBaHUH,
OTJICNbHBIE THUMBl WHTOHALMOHHBIX KOHCTPYKIIMM MOTYT o0Opa3oBaTh IENbIH  psf
(hOHOJIOTHYECKHUX OMIMO3UIIMH, B paMKax KOTOPBIX MPOTHUBOMOCTABISIOTCA APYr APYTY,
W3MEHS 3HAY€HWE BCEro BBICKA3bIBaHMs. Jlaybllle MPUBOAATCS HEKOTOpPHIE MPUMEPHI W3

Pycckoii rpammatuku 1980. [cp. BpeisryHosa in [lIsemosa u ap. 1980: 99-109]

IIporuBonocrasienne BBICKA3bIBAHMIA, CMBICJIOBBIE pa3auuns KOTOPBIX
HECOBMECTHMBI B OJTHOM U TOM K€ KOHTEKCTe:
1. Onmo3umms MK-1 u UK-2: I'0e npoxoounu Gou’.
Toé npoxoounu oou?
2. Onmnosunus UK-1 u UK-3: O npedynpeou™n ux.
On npedynpedugﬂ Ux.
3. Onnosunust UK-1 u UK-7: Kaxue mam cadwi’.

7
Kaxu'e mam caowt!

¥ a) BOIPOCHTEIbHOE MECTOMMEHHE (B COCTABE YACTHOTO BONPOCA); 0) ¥ B) BEIPAKEHHE KAYECTBEHHON OLICHKI;
I') 9KCIIPECCHBHOE OTPHLIAHHUE MM HECOTJIACHE.
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4. Onmo3unug UK-2 u UK-3: Bee?m uomu!
Bee*m uomu?
Boowi®!
Boowi®!
5. Ommozunusa UK-2 u UK-5: Kaxo’1i ce2o0us denv?
Kaxo’ii ce200ms 0e’ub!
6. Onmmosunus MK-2 u UK-6: A umo® mwi snaem?
A umo mui 3naem!
7. Onnosunust UK-4 u UK-5: Ckonvko de4eymei<?
Cro’nbko Oeseymek?
8. Onmosunwms MK-4 u UK-6: ﬂe46ymek CKOIbKO?
ﬂeeeymek CKONIbKO?
9. Onnozunmsa MK-6 u UK-7: Kaxa®s V He20 CneyuaibHoCms?

7
Kaxa' s Y Heeco Cl’lebluafleOCWlb./

Pazinuuus HEHTPaJbHOTO H Cy0ObeKTHBHOTO OTHOIIEHHS TOBOPSIIIETro
B BBLICKA3BLIBAHUAX:
10. Onmnosunmst UK-1 u UK-4: Yuma*ra smo? — Yuma'na.
Yuma®*ra smo? — Yuma'na!
11. Onno3urmst UK-1 u UK-5: A e 6vi1 30ech nsa mo nem.

5 5
A He Ov11 30ece na’mo e’m!

CTHIMCTHYECKHE PA3JIHYUs BbICKA3bIBAHMIA:
) 4
12. Onnosurmst UK-5 u UK-6: Brniouume 6 cmemy: / ecocmu Huysi, / noe3oku He
4 4 1
menioxo oe, / agmobdycHble IKCKY pcul, / 8¢é!
6 6
T'ocmu nuywl, / noe3oku na mennoxo de, / asmooOycHvie

6 . .
9KCKY pcult, / - 8C€ HPABUNOCH eMy, / 8Cé ObLI0 HOBO!

Omnwupasics Ha «IIporpammy mo pycckomy s3bIKY Ui MHOCTPAHHBIX MarucTpaHTOB —
JUTEPaTypOBENIOBY, Pa3pabOTaHHYIO A CTyAeHTOB duionoruueckoro gaxyiabrera MI'Y,
MO>KHO TIPUBECTH CIEAYIOLIHE CIOCOOBI «BBISABIEHHUS OCHOBHOTO 3HAuU€HUs 3BYYalero
MpeIIOKEHNS] HAa OCHOBE aHAIM3a B3aWMOJEWUCTBUSA JIEKCUKHM, CHHTAaKCHCA, MHTOHAIUU U

KoHTekcTay. [AmuantoBa 2000: 78]
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Cwmbiciiopa3anyuTeabubie Bo3moxkHocT UK:
o 1 v

Kakoti mam ne c. (Ha3zBanue cratby, T.€. O TOM, KaKOM TaM JIeC)
2«

Kaxo®ii mam nec? (Borpoc)

Kaxoii mam ae’c? (IToBTOpEHue BoIpoca Mpu OTBETE)

Kaxko*ii mam nec? (OdunmanbHBIN BOIPOC)
5. 5

Kaxo™u mam ne’c! (IloBecTBOBaTENBbHOE OLIEHOYHOE IIPEITIOKEHUE)
. 6

Kaxoti mam ne’c! (IloBecTBOBaTENbHOE OLIEHOYHOE MPEJIOKEHUE)

Kaxo'ii mam nec! (OneHOUHOE TIPEITIOKECHHE)

CMBbICI0PA3IHYUTETbHbIE BO3MOKHOCTH NMepeIBHKEHUsI HHTOHAIIMOHHOTO IIEHTpa:
1
Kaxyro s uuman no®secmv? Mue ona ouens noupa sunacsy. (OUEHOYHOE MPEKIIOKECHHE)

6 1
Kaxy’1o s uuman nosecms? He mozcy écno”muums. (Bonpoc ¢ OTTEHKOM MPUIIOMUHAHUS)

NHTOHAIMOHHASI CHHOHMMMSI:
Cunonumus MK-2 u UK-3: Hpoqumazﬁme cmuxomeopeHue!
Hpoquma3ﬁme cmuxomeopeHue!
Cunonumus UK-1, UK-2, K-4: Bol wumanu smo KHUz2y? — Yuma'a.
— Yuma’n.
— Yuma'n.
Cunonumus UK-3, UK-4, IK-6: Dma nve’ca / 6vina nanucana ¢ 1854 200).

Oma nve'ca / 6vina nanucana 6 1854 200y.

Oma nve’ca / 6vina nanucana 6 1854 200Y.

Msi cornacHsl ¢ @.W. TTaHKOBBIM, KOTOPBIH YTBEP)KAAET, UTO «CIEAyeT OOpariarh
BHUMaHME Y4YalIUXCi Ha TO, YTO B 3Bydalled peud, OCOOEHHO B MPEIIOKEHUAX
C MHOTO3HAYHBIM JIEKCUKO-TPAMMAaTUYECKUM COCTaBOM, AKTHUBU3HMPYETCS POJIb CHUCTEMBI
WHTOHAIMOHHBIX CPEJICTB M CMBICTIOBBIX CBsI3€l BBICKa3bIBaHU B KOHTEKCTEeY. [[TankoB 2013:
461].

Hacrosimas crarbss HM B KOEM ClIy4ae HE SIBJIACTCS HCUYEPIBIBAIOIIUM H3JI0KEHUM
MHTEpeCyIolleld Hac CTOpPOHBI 3Byualield peuu. Hameil nenpio Obut0 0OpaTUTh BHUMAaHHE
YUTaTENe Ha MHTOHAIMI0 KAaK OJHO W3 3HAYMMBIX CPEICTB, NPUHUMAKOLIUX YYaCTHE
B IIPOLIECCE KOMMYHUKALIMH.

Kak ykazaHo BbIlle, COBpEMEHHbIE yuyeOHO-METOIUYECKue KOoMILIeKchl «Pamyra mo-

HOBOMY», «Bpemena» u «Kiacc», ucnoiab3yeMble B YEHICKOH INIKOJIE B MpoLecce 00ydeHus
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PYCCKOMY SI3bIKY, MpeajararoT paboTy HaJ HMHTOHaUMed (Kak M HajJ 3Byyallleil peubto
B 00IIEM) TOJBKO B paMKaX KOMMYHHMKATHBHOTO METOAa OOY4YeHHs, YTO, IO Hamemy
yOeXIEHHIO, W, HAa OCHOBE ONbITA WM YPOBHA S3bIKAa BBIMYCKHHUKOB CPEIHHX KO
Y TIOCTYHAIOIIUX B BY3bl [0 CHELMAIBLHOCTH PYCCKUH SI3bIK, HEJOCTATOYHO AJIS TOTO, YTOOBI
JOCTHYb IIOCTABJIEHHOM JaHHBIM METOJIOM LIeJIN O0yUYEeHHUS.

[TpuBenéuubpie B cTaThe MpUMEpPHI (POHOIOTUUYECKUX OIMMO3UIUNA U KOMMYHUKATHBHO
3HaYMMbIX (YHKIMHA WHTOHAIIMOHHBIX SI3BIKOBBIX CPEACTB  SABISIOTCS IpUMEpaMH,
MOAYEPKUBAIONIMMHY 3HAYCHHE JaHHBIX JJIEMEHTOB CYINPAaCErMEHTHOM CTOPOHBI PYCCKOHN
3Byyauiei peud. UToObl NpaBUIbHO OBJIQJETh HABbIKAMM YCTHOW peuH, yyalluecs JOJKHBI
CO3HATEJIbHO OCBOMTh MHTOHALIMOHHYIO CHCTEMY PYCCKOI'O S13bIKAa U IOHATH POJIb MHTOHALUU
B IIpouecce o0meHus. be3 3Toro Henb3s rOBOPUTH O JOCTHKEHUH L€ KOMMYHUKATHBHO
HalpaBlIeHHOro OOy4yeHMs, T.K. ydyalluecss B CBOEH peYd 4YacTo JOINYyCKAaroT OIIUOKH,
UCKQKAIOUIUE CMBICI BBICKA3bIBAHUS WJIM IOJHOCTHIO MEINAIOIME €ro IOHUMaHUI0

CcOOECETHUKOM.
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ABSTRACT:

In the following contribution Beipasicenue npuuunnvix omuowenuii o6cmosmenscmeamu
npuuunsl ¢ pycckou zazeme «Metro Canxkm-Ilemepoype», (The Ways of Expression of
Causative Occasions with Causative Adverbials of in Russian Newspaper ,,Metro Cankm-
ITemepoypz“) | deal with ways of expression of causative occasions in Russian language in
both theoretical and practical fields. First of all, the term causative occasions will be specified
according to Russian and Czech linguists. Secondly, the possible ways of expression of
causative occasions will be outlined and supported by illustrative examples. Thirdly, the
collected practical material which consists of database of expressions of causative occasions
from Russian version of newspaper “Metro” (February — June 2012) will be analysed
according to criteria set in the first and second part of my contribution.

[TockonbKy 00CTOSATENBCTBA MPUYUHBI U MPUJATOUYHBIE MPEAJIOKEHUSI IPUUYUHBI YKa3bIBAIOT
Ha MPUYKUHY BO3HUKHOBEHUS JIEHCTBUS WJIM MPU3HAKA, a TAKXKe Jal0T 000CHOBaHUE JNEHCTBUS
WU COCTOSIHUSA, aBTOpP CTaThbW MPEIIOJaraeT, YTo HMX HPUMEHEHHE B TEKCTax Ta3eTHO-
MyOIUIIMCTUYECKON Pa3HOBUAHOCTH ITYOJUIIMCTHYECKOrO CTWJISA OyAeT 3aHMMaTh 0coboe
MecTo. [l TOATBEpXKIEHUS HAIIEro MPEANoJIOKEHHUs] Mbl PEeHIMJIM  CO3/1aTh KOPIYC
MIPUMEPOB BBIPAKEHUN NPUUYMHHBIX OTHOILIECHUW, MCIOJIb30BAHHBIX B PA3IMYHBIX PYCCKUX
razetax. B HacTosmeidl cratbe OyAeM yAENsATh BHUMAHHE BBIPAKEHUSM MPUUYUHHBIX
OTHOIIEHUH U3 0a3pl JAHHBIX MPUMEPOB, BbIMUCAHHBIX u3 razerel «Metro CaHKT-
IMerepOypr». HecMOTps Ha KayecTBO CTaTheil B JAHHOW Ta3eTe, C HAIIe TOYKH 3PEHUS,
CIOCO0 BBIPAXKEHHUS MPUYMHHBIX OOCTOSTENBCTB COOBITUH, O KOTOPBIX OTAEIbHBIC >KaHPHI
nyosimnucTuyeckoro ctuig B razere «Metro Cankr-IletepOypr» MHPOPMUPYIOT, SBISETCS
B)KHBIM U JIOCTOMHBIM HAIIIETO BHUMAHUS.

«Metro Cankr-IlerepOypr» siBnsieTcs: OecryiaTHON ra3eToi, nepBblif HoMep KOTOpon
Boimen 21 mapra 1997 roma. YupenurtensMu AaHHOTO H3JaHUsl CTajdd YacTHBIEC JIMIIA,

3aMHTEPECOBAaHHbIE ycrexoM rasersl «Metro» B mBeackon croiuue CtokronsM. Co3garenu
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3aKJIIOYMIIM JIOTOBOP Ha paclpocTpaHeHue rasersl B MerpononureHe Caskt-IlerepOypra u
3aperucTpupoBasii B PocraTente cBou mpaBa Ha raszeTHble OpeHnabl «Metro» u «MeTpo» Ha
TeppuTopuu Beelt Poccun. Heo6xoaMMo 0TMETHTE, UTO TIeTepOyprekas ¥ MOCKOBCKAs Ta3eThl
«MeTpo» pa3BUBAJIUCh OTIEIBHO M Yy HETepOyprckoro Mpoekra He ObUIO B OTIMYUE OT
MOCKOBCKOT0 0c000# (uHaHcoBoM nojaepxku. CHayaja ra3era BBIXOAWIA €KEHENIENbHO,
mumb B 2004 rony craio «Metpo» mepBoii B Poccum exxeaHEBHOM MaccoBOM OecriiaTHOM
nHGOPMAMOHHOM razeToi. B ToM xe roxy «MeTpo» crajio JIUAepoM Mo 0ObeMaM MpOJax
peKIIaMbl U JIMJEPOM 110 pa3Mepy YUTATEIbCKON ayAUTOPUH CPENH €KEAHEBHBIX ra3eT CaHKT-
[TerepOypra. B cBsa3u ¢ tem, uto B 2005 roay xonuepH Metro International kymun npasa Ha
opennsl «Metro» u «Metpo» Ha Tepputopuu Poccuu, razera craja 4acTbIO KpyIHEHIIEH
MUpPOBOH ceTu razetr Metro u 26 cents6ps 2005 rona Boliien nepsbiii Homep «Metro CaHkT-
[TeTepOypr» ¢ MeXAyHAPOIHBIM 3€JIE€HBIM JIOTOTHIIOM.

['azera «Metro Cankr-llerepOypr» XapakTepHa KOPOTKMMHU TEKCTaMU U3 c(epbl
OTEUYECTBEHHON W 3arpaHW4yHON MOJUTUKU (pa3zaensl Poccusi, Mup), unm apyrux coObITUil
(paznensr [enbru, Cnopt, Muenus, Moga, Hom, Hensmwxumocts, Oduc, Pa3sneuenue,
Pexnambl, 1 MHOrMe npyrue). CTaTbu ra3eTbl JIOMOJIHEHbI OONBIIUM KOJMUYECTBOM I[BETHBIX
¢dororpaduii u umrocTpanuil. XapakTepUCTHYECKHM NPU3HAKOM CTaTel JaHHOW Tra3eTbl
SBJIAETCS CKATOCTh M3JI0XKEHHS MpejuiaraeMoid MH(OpMallid, O KOTOPOM CBHJIETEIbCTBYET
HU3KOE KOJIMYECTBO CJIIOKHBIX MPEJIOKEHUN. XOTS CI0KHBIE IIPEUIOKEHUS B TEKCTaX TAKKE
IIPUCYTCTBYIOT, KOJIMYECTBO CJIOB, UCIIOJIB30BAHHBIX B JaHHOM IIPEIJIOKEHUH OIPaHUYEHO.
ITockonbky razera «Metro Cankr-IlerepOypr» pasnaercs OecmiaTHO Ha  CTaHLUAX
1 OCTAHOBKax OOIIECTBEHHOI'O TPAHCHOPTAa M TJIAaBHOM €€ LeNbl0 SBJSETCS MPElOoCTaBIICHUE
nH(pOpMallUM YUTATENIIM B KpPaTKOM II€pUOJIE€ BpPEMEHH, IpEeIHAa3HAYCHHOM JJs HX
nepeMeIeHust Ha paboTy, KOPOTKHE TEKCThl U MpocTas GpopMa U3JI0KEHHs cTaTel sBIseTcs
JIOTUYHOM.

CyTb Halero MccieOBaHMs 3aKIIOYaeTcs B aHalM3e 0a3bl JTaHHBIX BbIPAXKEHUI
MPUYMHHBIX OTHOIIEHH, UCTOYHUKOM KOTOpOW cTano 37 BBITYCcKOB razeThl «Metro CaHKT-
[TerepOypr» ot 2012 r. [lonck BeIpaXKeHUH TPUUMHHBIX OTHOLIEHUH B HHXKE MEPEUHCICHHBIX
HOMEpax MPOBOIMJIICS OAHOBPEMEHHO C uTeHueM rasetrsl «Metro Cankt-IlerepOypr» B mytu
Ha 3aHATHUS BO BpeMs CTaXKUPOBKH, KOTOPYIO MBI MPOBOAMIM ¢ (eBpaiisi mo uroHb 2012 roxa
B CIIBI'Y. B ¢eBpane nmpueaeHHoro roga ObLI MpoBeneH aHaiu3 5 BbimyckoB: No 30
(2398), No 31 (2399), No 32 (2400), No 33 (2401), No 35 (2403). B mapTe MBI HccieaoBaIn
BBIP@XCHUE NPUUYMHHBIX OTHOLIEHWH B cienyromux 13 Homepax: No 36 (2404), No 38
(2406), No 39 (2407), No 41 (2409), No 42 (2410), No 43 (2411), No 45 (2413), No 47
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(2415), No 48 (2416), No 50 (2418), No 52 (2420), No 53 (2421), No 55 (2423). B anpene
obuto mpoananuzupoano 10 Homepor: No 57 (2425), No 58 (2426), No 59 (2427), No 61
(2429), No 63 (2431), No 64 (2432), No 65 (2433), No 67 (2435), No 68 (2436), No 69
(2437). B mae 6110 pazobpano 6 HomepoB: No 86 (2454), No 89 (2457), No 90 (2458), No
92 (2460), No 93 (2461), No 94 (2462). B urone 2012 roma MbI HCCIEAOBAIH TOJIBKO 3
Bhbiycka: No 99 (2467), No 100 (2468), No 102 (2470).

B menom wmbl momBeprnu ananmusy 350 eIWHUIl, KOTOpPBIE HEOOXOIUMO OBLIO
pa3JeNuTh Ha JIBE TPYIIIbL:

1) cmocoObl BbIpaXEHUS MPUYMHHBIX OTHOIIEHUNH OOCTOATENHCTBAMH MPHUYUHBI

B IIPOCTOM IPEIIOKEHUH,

2) crmocoObI BRIPKEHUST MPUYUHHBIX OTHOIICHHIA MPUAATOYHBIMU IPUYUHBI B CJIOKHOM

MPEIOKECHHH.

Kak ormeuator M. B. [TanoB u P. b. Cabartkoes (cp. [lanos, Cabatkoes 2002: 65) B
MPOCTOM TMPE/JIOKEHUN TPUYUHHBIC OTHOIICHUS BBIPAXKAIOTCS TPU TOMOIIM HAPSUHU,
MIPEUIOKHO-TIAICKHBIX COYETaHUH, NEeTPUUACTHI U JIeepUIacTHBIX 000poToB. B kauecTBe
MPUMEPOB TMPEUIOrOB JUIS BBIPAKEHUS OOCTOSITENLCTB MPUUYMHBI MPEATOKHO-TAIeKHBIM
couetanrieM M. B. [1anos u P. b. CabatkoeB npuBOAST IPEJIOTH: O1acodaps, u3-3a, om, no,
¢, 3a, ecneocmsue, 66udy, 6 ceazu c. Yemickuit muareuct C. XKaxa cuuTaer, 4To COCTaBHbIE
MIPENJIOTH 6 Culy, 68Udy, 3a cyem, No CIy4yaio, 8 pe3yibmame N no npuyuHe TPUHAAIEKAT
K KHIDKHOMY CTUJIIO. BbIpakeHHWE TPUYUHBI TMOCPEICTBOM MPUBEIECHHBIX MPEATIOTrOB
XapaKTepHO IS HAydHBIX TeKCTOB (cp. Bauer, Mrazek, Zaza 1960: 305). B namewm
WCCIICIOBAaHUH MBI COCPEIOTOYMMCS Ha IIPUYHHHBIX OTHOIICHUSX, BRIPAKECHHBIX TPEIOKHO-
MAaJCKHBIMA COYCTAaHUSIMUA. BHUMaHue OyAeT TakKe YIEISIThCS COCTAaBHBIM IPEIIOTaM,
koTopsie ObiTu C. JKaxkoil 03HaYeHBI KaK KHIDKHBIE.

B croxHOM TpenyoKeHUU NPUYMHHBIE OTHOIICHHS BBIPAKAIOTCS TPHU MOMOIIH
CUHTAKCUYECKMX KOHCTPYKIIMH C COI03aMH, TIPUYEM BaKHOW OKa3bIBACTCS TO3HIIHS
MPUIATOYHON YaCTH B CTPYKTYpE MPEUIOKEHUs (TIOCTIIO3WINS WIIM CBOOOTHAS TIO3HIIUS).
Coro3bl nomomy umo, u60 UMEIOT MOCTIIO3UIINIO; COIO3Bl OMMO20 YUMo, MAaK KaxK, NOCKOJIbKY,
Onazooapsi momy 4mo, u3-3a mMoeo Ymo, 68udy mo20 4mo, 6cledCmeue mo2o 4mo, 8 CUIy
Mo20 Ymo, 8 CéA3U C mem 4mo, no HpUHUHe Mo20 4mo UMEIOT CBOOOJHYIO MO3UIMIO. (Cp.
backo, Jxonr, 1960 [Dnextponusii pecypc]. [mut. 20-4-2013]. Hoctymasii u13 WWW:
http://old.kpfu.ru/conf/LENCA-2/sbornik.htm)

IlepexonuM K cyTu Hamiero ucciaenoBaHus. M3 37 Bbllle NpUBEACHHBIX HOMEPOB

razetsl «Metro Cankr-IlerepOypr» Obu10 BbImHMcaHo B 1enoM 350 mpuMepoB NMPHUYMHHBIX
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oTtHomeHud. M3 obiero konuuectBa nmpumepoB 211 equHuUI] OTHOCITCS K 00CTOSITENHCTBAM
npuuuHbl, 139 enuHuUIl SBISIOTCA NPUIATOYHBIMU TPEUIOKEHUSIMH TPUYUHBL. PesynbTar
JAHHOI'O pAa3[elIeHHUs BIIOJHE COOTBETCTBYET CTWIIO cTared raszerbl «Metro CaHKT-
[letepOypr», T. €. KOPOTKOCTHM U CKaTOCTH TEKCTOB, BXOIAUIMX B ee cocTtaB. Hame
UCCIIEIOBaHNE MOJATBEPAUIIO MPEANOJIOKEHNE MPEUMYIIECTBO NPUYUHHBIX OTHOUICHUH,
BBIPQKEHHBIX ITOCPEICTBAM 00CTOSITEIHCTB TPUYHHBI.

B Hactosmel crtatbe OyaeM paccMaTpuBaTh TOJIBKO CIIOCOOBI  BBIPKEHUS
MPUYMHHBIX OTHOIIEHUH OOCTOATENbCTBAMHM MPUYMUHBIL. B 1eroM Obulo ymoTpebieHo s
BBIpOKEHUS MPUYMHHBIX OTHoweHW 14 mnpeamoroB. Yamie Bcero aBTOpbl cTaTei
MCIIOJIB30BAIM MPpeaIory uz-3a (85 pas), 6nacodaps (29 pas), no (25 pa3), om (18 pa3s), 3a (13
pa3). T. e. cpeau caMbIX yHnoTpeOJisieMbIX MPEUIOrOB HE HaXOAWJIUCh COCTaBHbIE MPENJIOTH
8 cuny, 68udy, 3a cuem, NO CIYuaAr0, 8 pe3yivmame WU NO NPUYUHe, OTMEUYCHHBIE YEHICKUM
nunreuctoit C. Xaxoil Kak KHUKHbIE.

[Ipemsor u3-3a ymotpeOnseTcst Ui BBIPAKEHHUS HEOIArompUsATHONH MPUYUHEL.
JI. C. KproukoBa (cp. KproukoBa 2004, 383) ormeudaer, 4YTO MpPUYMHA MOXKET )
MPEMSITCTBOBATh OCYIIECTBICHUIO JCUCTBUS, 0) BBIHYXAAaTh CYObEKT MPEKpaTUTh ACHCTBHE,
B) BBI3bIBaTh HEXKEIATEIbHOE JIEHCTBUE, T') ABISATHCS MOBOAOM Uit KoH(mukTa. [Iprumepsr mist
knaccugukanuu JI. C. KproukoBoii prBeIeHbl HUXKE:

Ad a) llemepbypeckue noxnownuxku sHamenumou pok-epynnwl Black Sabbath npebvisarom
8 WoKe: ux 1rouMysl uz-3a boneznu cumapucma Tonu AomMmu ommeHUIU eBponecKoe
MypHe, a 3Hauum, He cocmoumcs Kouyepm, HamedenHvi Ha 20 mas 6 CesepHoli

cmonuye.

Metro Cankm-Ilemepbype, 21 dhepans 2012, No 30 (2398), c. 2.

Beov ocnosnoii eonkunep mapcenvyes Cmue Manodanoa nponycmum ce200HAUWHUL

Mamy u3-3a OUCKBATUDUKAYUU.

Metro Cankm-Ilemepoype, 28 mapta 2012, No 53 (2421), c. 8.

Ad 0) B nocnednuii pas 3anyck 6vi1 ommeHer 8 cyooomy 3a NOJICeKyHObl 00 CIMapma u3-3a

HeUCnpasHocmu, 0OHapYICeHHOU 8 0guzamese.

Metro Canxkm-Ilemepoype, 23 mas 2012, No 89 (2457),¢. 9
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Ilesuya ommenuna ceoui konyepm 6 cmoauye HUnoonesuu /oicakapme, Ha3Ha4eHHbIN HA
27 mas, u3-3a y2po3, HNOJYYEHHbIX OM PAOUKAILHO HACMPOEHHLIX NPUBEPIHCEHYEE
ucnama.

Metro Caunxkm-Ilemepoype, 28 mas 2012, No 92 (2460), c. 23.

Ad B) Bepmonem moe pazoumuvcs u3-3a nonaoaHusi 6 MOWHbIL CHEJICHbIU 3apsio U nomepu
NPOCMPAHCMBEHHOU OPUSHMUPOBKU.

Metro Caunkm-Ilemepoype, 16 mapta 2012, No 45 (2413), c. 3.

T'opoockue eracmu cosopsam, umo my3ei Obll 3aKpblm U3-3d PEMOHMHBIX pabom Ha
neutexooHou ynuye.

Metro Cankm-Ilemep6ype, 28 mapta 2012, No 53 (2421), c. 6.

Ad r) —Mpb1 emecme ¢ cocedsamu cuumaem, Umo diceny Younu u3-3a 0omda. — NPSAMOJUHEUHO
3aasuna Metro scumenbHuya 00HO20 U3 OaU3NEHCAUUX 00MO8 AHHA.

Metro Cankm-Ilemep6ype, 12 mapta 2012, No 41 (2409), c. 5.

/ea busnecmena noopanuce 6 Qyeawiuu u3-3a noKynku nopocsim.

Metro Cankm-Ilemepoype, 30 mast 2012, No 94 (2462), c. 4.

X0T4 NMpeyIor U3-3a CIY>KUT B 00IIEM Il BEIpaXKEHUSI HEOIaronpusaTHON NPUYMHBI,
B HECKOJBKMX CIlydasx OH Obul  ynoTpeOsieH  JUIsi  BBIPQXKEHUS  IPUYHHEI
OyaronpusaTCTBYIOLIEH. ABTOp HAacTOSIIEW CTaTbU CUYUTAET, YTO MPUYMHOM YHOMSIHYTOTO
yIoTpeOIeHUsT MOT CTaTh CTUJIMCTUYECKUH MpPHUEM HUPOHMM MM CapKa3Ma, WU TaKxke
HE/IOCTaTOYHBI ypPOBEHb 3HAHHMS TOHKOCTEH B BBIPAXEHUHM MPUYMHHBIX OTHOILICHUN
PYCCKOTO SI3bIKa, XOTSI BTOpasti MPUBEACHHAS TPUYMHA CYUTACTCS CKOPEe BCETO HEBEPOSITHOM,
TaK KaK JKypHAJIUCTBHI B POocCHMM TPOXOIAT TIIATEIbHYIO MOATOTOBKY. Hinke mpuBomum
MpUMepbl HeHAIekKAIIEeTo YIoTpeOIeH s mpeasiora u3-3a, B u3nanuu ot 1 mapta ot 2012 r.:
Ilouemy pewunu chumamvcsa 6 smom kuno? —HM3-3a Komepona. Ecmb Hegeposmmbvie
Mmomenmul 6 ¢punvmax Kpoy, kozoa 6vl noHumaeme, Kaxkosvl 00U HA CAMOM Oelle,

U 0OHOBPEMEHHO CMeemech.

Metro Canxm-Ilemep6ype, 1 mapta 2012, No 36 (2404), c. 26.

Mbwi Habupaem nto0etl u3z-3a ux OOCMOUHCMS, d He U3-3a UX ONbIMA.
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Metro Canxm-Ilemep6ype, 1 mapta 2012, No 36 (2404), c. 12.

BroppiM 1o dacToTe WpPEIOrOM CTal MPeIor  0.1azodapsi, BBIPAKAIOIIUN
MOJIOKUTEIILHOE SIBJICHUE, CTABIIIEe TIPUIMHON KaKOTo-T100 JACHCTBHS, 00ECIIeUnBaIoIIee ero
BBIINIOJIHEHUE WM OIPEICISAIoNIee JKeNaTeNbHbIA pe3ynbTatT. llpemnor 6nacodaps ObLI
3aukcupoBan 29 pa3. Ecnu cpaBHUTH pacnpOCTPaHEHHOCTh JAHHOTO MpeNjiora C BBIIIE
YIIOMSHYTBIM TPEIJIOTOM  43-32, WMEIOIIMM OTPUIATeIbHOE 3HA4YeHHWE, TO OH ObLI
yIOTpeOJIeH JOBOJIBHO Majio. BO3MOXHBIM OOBSICHEHHEM TaKOTO Pe3ysIbTaTa MCCIICIOBAHMS
SBIISICTCSI TEMAaTHUKa CTaThel, MEHBIIAs HEOOXOJUMOCTh W3JI0KCHHUS IOJIOKUTEIBHBIX
SBJICHUHA WU TpeoOialiaHue OTPUIATEIbHBIX HOBOCTEH HAJl  MOJOXKHUTCIBHBIMH.
YnorpebiieHue npeiora 0.1aeo0aps s BEIpaXSHUS TPUYUHBI HEOIAronpusSTHOW B HAIeH

0a3e mpuMepoB 3aPUKCUPOBAHO HE OBLIO.

bnazooapa 6orvwion niowadu 3acmpouwuky  Co8epPUEeHHO C80000HLL 6 BblOOpe
MEeXHONI02UN, APXUMEKMYPHbIX peuleHUll U NIAHUPOBKU K8apmup.

Metro Canxm-Ilemepoype, 6 anpens 2012, No 61 (2429), c. 17.

bnazooaps smomy npubopy nunom modHcem 6 pyuHOM pedcume Co8epuiamsv CMulKOBKY
co cmaHyuel.

Metro Canxm-Ilemep6ype, 22 despans 2012, No 31 (2399), c. 7.

[Ipenyor no npumeHsieTcsl UIsl BbIpaKEHUSI NPUYMHBI, OOOCHOBAHHOM JIOrMYECKUM
BBIBOJIOM, KOTOPBII ITO3BOJISET CYAUTh O IPUYMHE. BTOpBIM 3HaU€HHEM, KOTOPOE IPEAIIOT 1O
PacKphIBaeT, 3TO BBIHYXKJIEHHOE JAeWCTBUE, COObITHE UK siBieHue. [Ipeanor no 6bu1 B Hamei

6a3e qaHHbIX 3apUKCUpOBaH 25 pa3. MirocTpaTuBHbIe IPUMEPHI IPUBEICHBI HIDKE!

B 1980 200y on no cosemy omya scenunics Ha edpetike u 3amem yexan 6 M3apaus.

Metro Canxkm-Ilemep6ype, 7 urons 2012, No 100(2468), c. 2.

ITo nooo3penuio 6 cogepuieHuu NpecmynieHus 3a0epiHcanbl 080e paboyUx.

Metro Canxm-Ilemepbype, 4 anpens 2012, No 58(2426), c. 2.

[Ipennor om, ymnoTpeOisieMplii BMECTE ¢ TJIarojlaMu, 00O3HAUYAIONUMHU H3MEHEHHE

COCTOSIHUSI CyObEKTa, M3MEHEHHE I[BeTa, IepeMelleHHe CyObeKTa B INPOCTPAHCTBE HIIU
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JIEHCTBHUE CBSI3aHHOE C JKeCTaMHW W MHMHKOH, ObLI ymoTpebseH B menoM 18 pas. Hmke
MPUBEJICHHBIE TMPUMEPhl WUIIOCTPUPYIOT, YTO JUISI BBIPQKCHUS HM3MEHEHUSI COCTOSHUS

K JIydmieMy 1 XyJeMy MbI MOKEM HUCII0JIb30BATh OI[I/IHaKOBbII\/JI npeajior:

llayuenmra ymepna om 6He3anHo020 cepoeuHo20 Npucmynd.

Metro Canxkm-Ilemepbype, 11 anpens 2012, No 63 (2431), c. 3.

Muposas pexopocmenka éHe cebsi om cuacmvs, 4mo el y0aiocb OCYWecmeums 8010

meumy.

Metro Canxkm-Ilemep6ype, 24 mas 2012, No 90 (2458), c. 10.

[lpennor 34, KOTOpBII  O3HA4YaeT  OCHOBAaHUE  JICHCTBUS,  CBS3aHHOTO
c 0JIarolapHOCTBIO, TOXBAJOHM, BO3HATPAKIACHUEM, OCYKICHHEM WIM HaKa3aHueM, ObLI
ormeueH 13 pa3. Ilpeasior 3a OblI CKOpee MCHOIB30BaH Ul BBIPAKEHUS OTPULIATEIBHOIO

3HAYCHUA:

B Ilemepbypee 2ees enepsvie 3a0eparcanu 3a nponazanoy

Metro Canxm-Ilemepbype, 6 anpenst 2012, No 61 (2429), c. 15.

3a compyonuuecmeo c kommepueckumu xomnanuimu HACA nooeepenace xpumuke

OblEUIUX acmpoHaemaoe.

Metro Canxm-Ilemepoype, 18 mas 2012, No 86 (2454), c. 5.

CpencTBa BbIpaXeHUs NPUUMHHBIX OTHOLICHUH 6 cuiy, 66udy, 3a cuem, no Ciyyaio,
6 peayromame U no npuuune, npuseacHHble C. Kaxol B KauyecTBe KHWKHBIX, B IIPOCTBIX U
CIIOKHBIX MPEJJIOKEHUSIX BCTPEYAINUCh JOBOJIBHO Majo. [lo cpaBHEHUIO C NEPBBIMU IO
4acTOTe CpEeACTBAMU MOXKHO CKaszaTh, 4YTO UX YINOTpeOJIeHHe SBISAJIOCHh PEAKUM.
VckiroueHneM SBISIETCS. CPENICTBO 8 pe3yibmame, KOTOPOe ObUIO B MPOCTHIX MPEII0KEHUAX
UCMOJib30BaHO & pa3. [IpuumHOll sBiseTCS pe3yNbTaTUBHOE 3Hau€HHE O0O0YCIOBIMBAIOIIETO
COOBITHSI, UTO CIIOCOOCTBYET B ONpEACICHHONH Mepe KOHOMMH S3BIKOBBIX CpeAcTB. Hinke

MIPUBOJUM IIPUMEPHI JAHHOTO MPEJJIora:

B pesynomame cepuu 63pvieoé 6 Hpake, npocpemesuiux 6 pasuvix pauoHax Cmpambl,

no2ubno ne menee 40 uenosex.
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Metro Cankm-Ilemepoype, 21 mapta 2012, No 48 (2416), c. 4.

B pe3ynvmame noeudiu maxoice 68 uenogex — 3mo ce, KMo HAX0OUICs Ha Oopmy.

Metro Canxm-Ilemep6ype, 3 anpenst 2012, No 57 (2425), c. 5.

[Ipennor no npuuune ObLT ymoTpeOneH Takke 8 pas. JlaHHbIA TpemIor ObLT

B HCKOTOPLIX HNPCJIOKCHUAX paCIUPEH MECCTOMMCHUCM 2momt, T. €. nO omoti npuyvuHe:

K moemy snaxkomomy ncuxonozy uacmo npusoounu toHouweti 16-17 nem, xomopwie
NbLIMANUCH, UMEHHO HO IMOU RPUYUHE YOumy cedsl.

Metro Canxm-Ilemepbype, 6 anpenst 2012, No 61 (2429), c. 15.

Ilpu smom 59,5% asapuii npouzowio nO npUYUHE HeCOONIVOEHUs MEXHOI02UU
nposedeHUss CMpPOUMeIbHO-0EeMOHMANCHBIX pabom, 26% —u3-3a HapyweHUus yClo6ull
U HOpDMAMUBHBLIX ~ CPOKO8  IKcmayamayuu — 30auus, 2,6% — u3-3a  owubOoK

6 NpoeKmupoearuu.

Metro Canxm-Ilemepoype, 6 uronst 2012, No 99 (2467), c. 13.

Kuawxubpi ipeasior 3a cuem 0w 3adukcupoBan 4 paza. Tpu pasza Obut ynoTpeOieH
B CepeIMHe TPEUIOKESHHSI, OWH pa3 SBISIICS €ro HadallbHBIM 3JeMeHTOM. Hinke mpuBoaum

IIPUMEpPHI 00EUX MO3ZULIHIA:

Oonako ux 0o0aa  CHUudcaemcs 34 C4e€m  BOCCMAHOBIEHUS  NOMPeOHOCmU

6 cynepmapkemax.

Metro Canxm-Ilemepoype, 5 anpens 2012, No 59 (2427), c. 8.

3a cuem NPUMEHEHRUA camulx COBPEMEHHDBIX mamepuaios yayduiaencs

9HepeodIPPexmusHocmes 0oma: OH omoaem MeHbuLe Menia 8 OKPYHCAIOWYI0 Cpeoy.

Metro Canxm-Ilemepoype, 11 anpens 2012, No 63 (2431), c. 14.

Beiie ynmoMsiHyTBIN IPEUIOT 6 cuy ObLT YHOTpeOIeH TOJIbKO OJUH pa3:

Ipuyuna 6 mom, 2osopsim epaqu, 4ymo 6 cuay eozpacma u onvima "espocivie" mamol

uaue uzbezarom onacHvix cumyauuﬁ, 6 Komopble mooitcem nonacmo p€6€HOK.
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Metro Cauxkm-Ilemepoype, 24 mas 2012, No 48 (2498), c. 19.

KHmxHble mpennoru 6sudy W no cayyaro B Haledl 0a3e JNaHHBIX NPHUMEPOB

BBIPAXCHUS IPUIXMHHBIX OTHOILIEHUH 00CTOSITEIHLCTBAMU IMPUYUHBI Haﬁ,[[eHbI He OBLIH.

W3 ncenenoBaHus CO31aHHOTO HAMM KOpITyca BhITEKAeT, 4To B razere «Metro CaHKT-
[letepOypr» mNpUYMHHBIE OTHOUICHUS BBIPAKAIOTCS CKOpEE BCEro OOCTOSTENHCTBAMU
IIPUYMHBI, Y€M NPUAATOYHBIMHU MPEATIOKEHUAMU NMPUYKHBL. [IocKOIBKY ynmoMsiHyTas rasera
IpeJHa3HaueHa Jull MaccoBOIO MOTPEeOUTeNs, KOTOPbIM YMTAaeT €e paHoO yTpOM B IyTH Ha
paboty, aBTOphI Tazersl «Metro Cankrt-IleTepOypr» Ooiblie, YeM aBTOPHI APYTUX Ta3eTHO-
MyOJIMIIUCTUYECKUX KAHPOB, JOJDKHBI MHCATh CBOM CTaTbU B COOTBETCTBUU C OCHOBHBIMHU
yepTaMu MyOJUIMCTUYECKOTO CTWIIS, T. €. JAKOHUYHOCTBIO H3JI0KEHUS, J10XOIUUBOCTHIO,
HMOLMOHAIBHOCTBIO U S3KOHOMHUEH SI3BIKOBBIX cpecTB. Yalie Bcero 6bu1 ynoTpedieH npeior
uz-3a, baazooaps, no, om, 3a. KHIKHBIE NIPEUIOTH, BBIPAyKAIONINE MPUIUHHBIC OTHOILICHHUS,

BCTPCHAINCH JOBOJIBHO PCIAKO.
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FLORA V SYSTEME OBRAZNOSTI POEZIE F. 1. TUTCEVA

Mgr. Andrea Haburova, PhD.
Katedra rusistiky, Filozoficka fakulta Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave

andrea.haburova@gmail.com

PE3IOME:

B Hacrosimieli ctatbe BHUMaHHE yiesneHo (piope B 00pa3Hoil cucTeMe JTUPUKA MPECTaBUTEIS
Tak HaszbiBaeMoil uynctoil moa3uu ®. U. TriotueBa. Ha ocHOBe MHTEpHpeTanuu TIOTYEBCKUX
MO9TUYECKUX TEKCTOB MBI MIONBITAINCH HAUTH M ONPEICIUTh OTJCIbHBIC SJIEMEHTHI (DIOPHI U
MOKa3aTh, KAKUM CIIOCOOOM OHU IOMAraroT CO3/1aBaTh KOHHOTAI[UU C TEMAaTHUKON MPUPOJIbI, a
3aTeM JEKOJIMPOBATh XYJOKECTBEHHYIO MOJEIb MHMpa Mo3Ta. MOXHO CUMTaTh, YTO XOTS B
ctuxax TroTueBa OOHApYKMBAIOTCS HEKOTOPhIE KOHKPETHBIE HAa3BaHUS JIEPEBBHEB, [IBETOB U
JPYTUX PACTEHHIA, OHU UMEIOT 0000IIAIOIINIA XapaKTep.

Flora ako neoddelitelna sucast prirody zohrava v systéme obraznosti Tutéevovej lyriky
nezastupitelnu ulohu. Na jej zdklade mozno vymedzit’ Gstredné elementy systému obraznosti
Tutéevovej poézie a dekodovat’ tak basnikov umelecky model sveta. Cielom nasho prispevku
je preto prostrednictvom interpretacie basnickych textov Tuteva najst’ jednotlivé prvky flory,
definovat’ ich miesto pri vytvarani konotacii s tematikou prirody a nasledne odhalit’ konotacny
kod bésnika. Pozornost’ budeme venovat’ aj poetologickym postupom, ktoré bude predstavitel’
esteticko-umeleckého pradu tzv. Cistého umenia pri vystavani jednotlivych basnickych
obrazov vyuzivat.

Pri pozorovani prvkov fléry v Tutéevovych verSoch mozno néjst’ niektoré konkrétne
pomenovania stromov, kvetov a inych rastlin. AvSak domnievame sa, Ze tieto konkréta plnia v
tutCevovskej poézii zovSeobeciiujucu funkciu, pretoze maji zvidcSa symbolicky charakter.
Napriklad, motiv lipy je pritomny v basni Kusisio I1. A. Bazemcrkomy® (1861), ktort Tutev
napisal pri prilezitosti peterburgskych oslav 50. vyrocia literarnej ¢innosti basnika, literarneho
kritika a historika, kniezat'a P. A. Viazemského (1792—1878). Slavnostny patos basni pridava

vyzdvihnutie prirody na piedestdl najmid prostrednictvom lexiky, ktord akcentuje

! Pri prvom uvadzani ndzvov basni budeme postupovat’ nasledovne: najprv uvedieme slovensky preklad basne
a nasledne jeho origindlny nazov v azbuke arok napisania basne. V pripade, Zze preklad originalneho nazvu
basne nie je stcastou slovenského literarno-kulturneho priestoru, uvedieme len originalny nazov basne v azbuke
arok napisania basne. Ak sa nazov basne v d’alSom texte opakuje, budeme operovat' len so slovenskym
prekladom basne a v pripade absencie slovenského prekladu len s origindlnym nazvom v azbuke.
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nedoziernost’ prirody: ,,...Cama Benukas mpupoza / Bamr TopskecTByer ro6meit...> Vyuzitim
rozkazovacieho spdsobu ,,cmorpute®, uvadzajuceho druhu a tretiu strofu, basnik akoby
naliehal na Citatela, aby si v§imol ti nekone¢nt krasu vokol seba, aby si uvedomil, Ze priroda
sa v tento vel'kolepy deni na pocest’ rozlucky s basnikom odela do najskvostnejSieho havu.

Objavuju sa tu Petrove lipy — zjavna aluzia na fakt, ze v sankt-peterburgskych parkoch
rastu lipy, privezené Petrom I. zo zapadnej Eurdpy a vysadené este za jeho panovania. Tento
druh lipy (lipa eurdpska) sa vyznacuje mimoriadne dlhou Zivotnostou (bezne sa doziva
niekol’ko sto rokov). Vyuzitie tohto obrazu S motivom lip v basni venovanej oslave
Viazemského diela mozno chapat’ aj ako konota¢nu aluziu na nad¢asovost’ jeho basnického
odkazu.

Okrem motivu lipy, ktora sa zriedkavo vyskytuje v tvorbe Tutéeva, mozno spomenut
aj motiv duba, napriklad v basni Uspokojenie (Ycmokoenue, 1829), ktora ponuka obraz

prirody po burke:

,»] pO3a MpoIIa — eme Kypsch, Jexan
Bricokuit 1y0, mepyHamMu CpaXeHHBIH,
U cuselii npIM ¢ BeTBEN ero Oexain

. 3
ITo 3enenu, rpo3010 OCBEKEHHOM.

V uvodnych verSoch sa pozornost’ koncentruje na vysoky dub, ktory boj s ,,nmepynamu*
prehral (Perun v slovanskej mytologii figuroval ako boh hromu a blesku). No aj napriek
zéhube duba (,,cu3brit 1p1M* ako symbol jeho smrti) priroda po burke oZiva: hlasnejSie a plnSie
sa po hustine rozlieha piesen operencov, na oblohe sa objavuje farebna diha a svet nadobuda
sviezost' a ,,zdravi“ farbu. Koniec, zanik jedinca, akokol'vek ,,vysokého* neznamend vsak
zanik Zivota — okolita zelen vd'aci za svoju svieZost tej istej burke a triumfuje nad ,,sivym
dymom* ako zivot vzdy triumfuje nad smrtou.

V suvislosti s touto, ako aj inymi tutCevovskymi basiiami, nemozno opomenut’ ani
zvukovi indtrumentalizaciu verSov, ktora Tutéev dosahuje najmi prostrednictvom zvukov s,
§, Z, Z s cielom podc¢iarknut’ atmosféru celej basne.

Podobné vyznamové vyznenie mé aj basen Tu, kde sa diva na zem biednu... (3necs,
r7ie TaK Bsu10 cBoJ HeOecHbIH..., 1830). Unavend pozemska priroda je v okovach zelezného

spanku a tie jej mdze siat’ len ,,vyssSia®, nebeska moc, ktora determinuje nielen osud l'udi na

2TUTCEV, F. L. 1965. Lirika II. Moskva: Nauka, 1965. S.150.
}*TUTCEV, F. L. 1965. Lirika I. Moskva: Nauka, 1965. S. 32.
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zemi, ale aj rocné obdobia, pocasie. Zoslanie zimy z nebeského sveta pozemskému mozno

vnimat’ ako pohyb zhora smerom nadol, ktory sa umocnuje v druhej strofe basne:

,,JINMIb Ko#i-T1ie O1enHsle Oepessl,
Kycrapauk menkuii, MOX cenoi,
Kak nuxopamodHsie Tpe3sl,

o v o4
CMyLaroT MEpTBEHHBIN OKOIL.

Usporiadanim jednotlivych prvkov flory — brezy =» kriky =» mach — sa dodrziava vertikalna
linia od hora smerom dolu, nastolend v prvej strofe. Spiacu prirodu sice drzi pod zdmkom
zima, no pozemska flora aj napriek snehovej pokryvke stale Zije, ¢im narasa smrtel'ny pokoj
zimnej prirody. Boj zivot verzus smrt’ sa v basni vyrie$i v prospech zivota, s ktorym basnik
sympatizuje.

V tvorbe Tutéeva, ako sme uz nazna¢ili pri predchadzajucej interpretacii, rezonuje aj
breza ako symbol Ruska, basnikovej rodnej krajiny. Jej obraz, resp. obraz jej listov,
symbolizujici obnovujucu sa prirodu, mozno pozorovat’ napriklad v basni Prvy list (IlepBbrii
muct, 1851). Prvy ver§ signalizuje znovuzrodenie mladého brezového listia: ,,...mcThem
MomozeiM / CTosT 06BesHE! Gepessl... Zelena farba novych listov je symbolom mladosti,
prirody, zivota. Prvé listy na stromoch signalizuju jar, pre ktoru je vlastné pu€anie stromov,
objavovanie sa prvych listov, predznamenavajlice novy zaciatok.

Prvy a posledny verS§ zavere¢nej strofy moZno chépat’ ako kontrast prvého, zivého a
mitveho listu (skor ako vitazstvo mladymi silami kypiaceho zivota nad reliktami zimnej

,,Smrti®):

,»O, TIEPBBIX JINCTHEB KPACOTa,
OMBITBIX B COJTHCYHBIX JTyYaX,

C HOBOPOXXICHHOK UX TCHBIO!

W chpiiHO HaAM 110 UX JABUXXCHBIO,
Y10 B 3THX THICSIYAX U ThbMaX

6
He Berperuins MmepTBOro mcra.

V predposlednom versi ,,...B 3TUX ThIcA4ax M ThbMax“ mozno badat’ isty stupeil explicitne

zdoraznenej kvantitativnej gradacie pri opisovani mnozstva listov: avodny ver$ prvej strofy

4 Tamze, s. 31.
® Tamze, s. 134.
® Tamze, s. 134.
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(,,JIuct 3emeneer momomoi‘) ma metonymicky charakter; v poslednej strofe vSak basnik
vyuziva ¢islovku ,tisice a nasledne tento pocet zosiliiuje pomocou starého ruského 'udového
slova ,,tbMa* pouzitého s vyznamom ,nespocetné mnozstvo™. Z hladiska komplexného
myslienkového uchopenia basne mozno hovorit o obraze cyklického kruhu reprodukcie
zivota prirody a paralelne aj Zivota ¢loveka ako jej stCasti.

Motiv listia vyplyva uz aj z nazvu dalsej Tutéevovej basne Jlucmovs (1830),
nastol'ujucej protiklad ihli¢natych a listnatych stromov. Borovice a smreky su trvacne, odolné
voci nepriaznivym poveternostnym vplyvom. Basnik im vSak vycita ich ,,chudobnu® zelen —
ihlicie, ktoré je ostré, necitlivé, nikdy nekvitntice, ale zato bodajice. Vy¢ita im ich rezistenciu,
,koexistenciu“ s chladom. Naopak, listnaté stromy sa vyskytuju v teplejSich oblastiach.
Nedisponuju sice takou odolnostou ako ihlicnany, ale basnik vyzdvihuje ich schopnost
kvitnut’ a skrasl'ovat’ listim letnu prirodu.

V dalSich verSoch basne nastdva isty zlom: vtactvo odletelo do teplych krajin, kvety
odkvitli, vanok uz nevanie a aj listie akoby stratilo zmysel svojej existencie. Listnaté stromy
si preto nutené ustat’ zimu nahé. Metaforicky by sa basent dala chapat’ ako protiklad dvoch
typov l'udi: na jednej strane takych, ktori st tvrdi, vytrvali, necitlivi, a na druhej strane takych,

b113

ktori su ochotni ,,kvitnat*, zit’ pre inych.

Smrek ako jeden z dominantnych druhov porastov rodného kraja A. de Lamartina,
franclizskeho bdasnika, prozaika, roménopisca a dramatika, jednej z veducich postav
franciizskeho romantizmu, figuruje aj v basni Kax on aobun poouvie enu... (1849), ktort
Tutéev napisal na pocest’ 20. vyroéia jeho smrti. Druhy vers je aliziou na Lamartinov rodny
region Savojska, rozprestierajlici sa na izemi najzapadnejsej &asti Alp, pre ktory je priznaény
prave smrek. Konare smrekov, clivy Sum, divoké zvuky a neprivetiva temnota smrekového
lesa no¢nych Alp, vytvaraju podla Tutéeva melédiu Lamartinovych verfov a stali sa
inSpira¢nym zdrojom pre lamartinovsku tvorbu.

Odhliadnuc od zriedkavého vyuZivania konkrétnych pomenovani stromov, Tutev
v ovela viac¢sej miere inklinuje k zovSeobeciiujicim apelativam ako je strom, resp. stromy ¢i
les. Iba ako pars pro toto uvadzame niekol’ko prikladov: ,,Bepxu nepeB komsmer (Mal'aria,
1830), ,,c nepeBbeB pxaBbiii TucT Bamwicsa (H. Y. Kpoawo, prva polovica 60. rokov), ,,TeHb
nepeBbeB‘ (I[louinu, cocnoosw, ceoro ompady..., 1850), ,,He yMOIKal B JePeBbsIX NTHUUN ram*
(Hoim, 1867), ,ucnempennsie aepesbs (Obsesn eewero opemomoti..., 1850), ale aj ,,mo
TeMHOU 3eneHn JnepeB” (OQounmovecmeo. M3 Jlamapmuna, 1822), ,31m0Bemmii Oneck u

nectpora aepeB (Ocennuti geuep, 1830). Personifikované stromy uitho dokonca spievaju a
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chveju sa radostou: ,,IOOT AepeBbA™, ,,IepeBbs panocTHO Tpeneuyt (Plieskaju viny, since
svieti — Cusiet cosnlie, Bojbl Oentyt, 1852).

,Les“ je zastipeny v obraznom systéme Tutéevovej lyriky taktie? v celom rade
variacii: jednak v priamom vyzname, ako napriklad: ,,B J1ecy He MOJKHET NTHYHIA Tam*, ,,ram
necHoit (Jarnd burka — Becennss rposa, 1828-1854), ,,Bepmmns steca” (Ako sladko drieme
sad zeleny... — Kak cnaiko apemier caja TeMHO-3eJIeHbIH..., 1835), ,iec B Tymane* (Monyum
comuumenvro Bocmok..., 1865), ,urymen u 3eneHen (BoumieOHbIN) siec (Joim), jednak s
Lupresiiujucimi® epitetami: ,,uepHbiii Jec (Creorcuvie copwl, 1830), ,3enenwiii nec” (Kax
nemuel uno2oa nopow..., 1863), ,naneuue neca* (Aké je chmirne nebo v noci... — Hounoe
HeOO Tak yrpromo..., 1865), ,,TaMuHCTBEHHBIN Jec™, ,,poaHoi jaec” ([Jowm) a napokon aj v
metaforickej personifikovanej podobe: ,.oxommoBan, nec crout” (Carodejnica je zima —
UYaponeiikoto 3umoto, 1852) ¢i ,,qec rpyctut (Obgesan gewero opemomoii...). Ako vyplyva z
uvedeného, ,Jsec” a ,JepeBbs su Casto personifikované, ¢o koreSponduje s celkovym
naturfilozofickym chapanim prirody v Tutéevovej tvorbe.

Okrem apelativ ,,1ec”, ,,nepeBo® (,,aepeBbs”) Tutéev aj pri pomentivani kvetov v
prevaznej miere operuje apelativom ,,uiBet*, resp. ,,1iBeThl. Ich konkrétne pomenovania sa v
tutéevovskych basnach objavuji velmi zriedkavo. V celej tvorbe basnika mozno ndjst’ len
pomenovania dvoch konkrétnych druhov kvetov — ruze a klin¢eka. Klinc¢ek sa vyskytuje u
Tutéeva len v jednej basni, a to v Cache-cache (1828). Francuzsky nazov basne mozno

prelozit’ ako hra na schovéavacku, ¢o predznamenava veselu, hravi naladu basne:

,,BOT apa ee B 00bI4alfHOM yTITY,
['BO3IMKHM U PO3BI CTOAT y OKHA,
[oyneHHbld Tyd 3aapeMal Ha mojy:

7
VYcenosuoe Bpemst! Ho rae ke ona?“

Prvé StvorversSie basne signalizuje duchovnu vznesenost’ a lasku k hudbe subjektu oznacené¢ho
zatial' zamenom ,,ona“. Klin¢eky a ruze — podobne ako harfa — odkazuji na také vlastnosti
subjektu ,,ona®, ako su zal'uba v kréase a blizky vztah k prirode. V d’alSich verSoch prebieha
hra na schovavacku. Lyricky subjekt hl'add svoju nezbednicku, silfidu. Slovo silfida vzniklo z
gréckeho slova silphe, ¢o znamend mola, motyl. V stredovekom folklore sa pojmom silfy
oznacovali duchovia vzduchu. Ich Zenské pohlavie — silfidy, si krasne mytologické bytosti s

farebnymi kridlami, ktoré maji schopnost’ levitovat, vznaSat' sa vo vzduchu. V basni sa

7 Tamze, s. 14.
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pozornost’ Tutéeva koncentruje prave na silfidu, ktora svojou vonou odkazuje na milovant
osobu. Lyricky subjekt citi vonu milovanej a pri pohl'ade na klinceky a ruze, sa im prihovara
a vyzdvihuje ich sytoervenu farbu. Potom ich pomentva uz len apelativom ,,uBeTs a
nachadza v nich toho, koho hl'adal. Carovnu naladu umociiuje dojem, Ze pri pohlade na kvety
lyricky subjekt pocCuje sladké rozochvenie strun harfy, rozozvucanych v jeho predstavach
,J€) prstami. Hl'ada ju v strundch, ktorym vdychla zZivot. Tento sviatocny okamih bésnik
umociiuje pouzitim ,,vznesenej lexémy* (ako ich A. D. Grigorieva nazyva)® ,,oun namiesto
neutrdlneho ,,rmaza“ na vyzdvihnutie krasy jej oci, do ktorych sa zamiloval. V motive ohia
mozno badat’ gradaciu — iskry =» ohen =» plamen ako prostriedok umocnenia pocitu lasky k
milovanej, ktory rozochvel struny v jeho srdci.

Béseii nasytenostou obrazov, deminutivami (prachové zrnka, kvietok, motylik),
melddiou harfy, ktord prehlbuje povznasajici, sviatocny patos, mozno vnimat ako ocarenie
citom lasky, oslavu nadherného pocitu zal'ibenia, ale aj ako uvedomenie si skuto¢nosti, aké
tazké je nielen dosiahnut’, ale najmi udrzat’ si tento cit vo vzdjomnom sizneni obidvoch jeho
aktérov.

Okrem basne Cache-cache sa obraz ruze vyskytuje aj v basnach Mal'aria, Sedim
zadumany, sam (Cwky 3agymunB u oauH, 1836), Becna (1838), Oj, ako kruto milujeme (O,
Kak youiicTBeHHO MbI Jto0umM, 1851) a i., kde vS8ak symbolizuje vasniva, no zhubnt lasku.
Azda najpriezracnejSie to mozno demonstrovat’ na ploche basne Oj, ako kruto milujeme,

ktorej ivodné verse zneju:

,»0, KaK yOUHCTBEHHO MBI JIIOOUM,
Kak B OyitHoit cnemnoTe cTpacTei
MEI TO BCero BepHee TyouMm,

G e
Uro cepauy HameMy Muien...!*

Uz samotné adverbium spdsobu ,,yomiictBenHO™ umiestnené do jednej roviny s laskou
preduréuje destruktivny charakter 'ibostného citu. Tutdev konstatuje, Ze ¢im viac niekto I'ibi,
tym viac by si chcel uzurpovat’ toho druhého iba pre seba. Tym ho ale de facto Coraz viac
hubi, ubija, a preto je to vlastne akoby osudovy stiboj, v ktorom hynu obaja. V tejto suvislosti
je potrebné podciarknut’ konstatovanie A. EliaSa, s ktorym nemozno nesthlasit, a to, ze
Tutéev ,,odhaluje hlbokd substancialnu protiredivost prezivania tohto citu; protire¢ivost,

ktord sa prehlbuje tym viac, ¢im viac kazdy z dvojice subjektov nastoji na svojich

8 GRIGORIEVA, A. D. 1980. Slovo v poeziji Tutéeva. Moskva: Nauka, 1980. S. 34-35.
*TUTCEV, F. I: Lirika I. S. 131.
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individualno-egoistickych pravach’.“!® Opakovanie prvej strofy v zavere basne a tym jej
ramcovanie zosiliiuje, umociiuje a celym prerozpravanym pribehom potvrdzuje platnost
pociatocného konstatovania.

V reénickej otazke , Kyna manuT aeBamuch posbl, / YisiOka ycr u Gieck odeir?
mozno pozorovat’ staré basnické ,klisé“ z Cias sentimentalizmu ,,JaHUT po3bI*, predstavujuci
metaforicky vyraz ruze lic, t. j. Cervenn lic ako symbol zdravia, duSevnej pohody a
vyrovnanosti, ktory sa v tutéevovskom kontexte strdca s narastajucim a umociiujucim sa
citom lasky. Na margo basne mozno okrem iné¢ho poznamenat, Ze ak vychdadzame zo
skutocnosti, ze basen bola napisana v prvej polovici roku 1851 a v marci toho istého roku bol
odhaleny nemanzelsky I'ibostny vztah Tutéeva s o 12 rokov mlad$ou J. Denisievovou, mozno
konstatovat’, Ze basefi bola napisana na Tutéevovom biografickom materiali.

Aj vo verSoch z raného obdobia tvorby Casto nachddzame motiv ruze, spajajici sa so
zahubou. Mozno to demonstrovat’ napriklad na verSoch basne Mal'aria, ¢o v tomto pripade
predznamenava uz samotny preklad ndzvu basne (v starovekej talian¢ine sa slovom mal'aria
oznacoval zIy vzduch). Tutéev v Givode basne konstatuje: ,,JTr06:mo ceii 6oxmuit THes! JIr060

12
cue, He3puMo / Bo Bcem paznmuToe, TaMHCTBEHHOE 3J0...°

Bozi hnev mozno chapat’ ako
narazku na prvy hriech a vSetko zlo, ktoré je vSade pritomné a nevyhnutne sprevadza l'udsky
zivot. Basnik vyjadruje svoj vztah k zlu slovesom ,,1106:110%, €0 naznacuje akoby dvojznacny,
protikladny vztah, rieSeny v bdsni: na jednej strane citi smitok zo zla, smrti, na strane druhej
ho pritahuje zvodna krasa tohto zivota, akcentovana anaforami (,,...Bce Tot xe 3amax pos... u

510 Bee ectb Cmepts!.. "

), apredstavujuca smrt’, pretoze na ti je ¢lovek odsudeny od
narodenia. Komplexny obraz basne mozno ponimat’ ako riesenie Tutéevovho vztahu zivot
verzus smrt’ (resp. ich zapasu), no (aj napriek tutCevovskej nedopovedanosti) s jeho
priklonom k Zivotu.

Motiv ruze rezonuje aj v basni Sedim zadumany, sam, ktori mozno ponimat’ ako
uvazovanie nad osamelost'ou ¢loveka, zraneného laskou. Basnik konStatuje, Ze aj zajtra bude
vSetko tak, ako predtym: okrem novej travy, listov na stromoch, budu kvitnut’ aj ruze so
svojimi tfiimi. Domnievame sa, Ze konkrétne pomenovanie ruze je v tomto kontexte pouzité

so zovseobechiujlicim vyznamom ,.kvet“. DalSie pomenovanie kvetu, avSak uz apelativom

,IBeT, sa vyskytuje uz pri objasnovani dovodu smutku, pocitu osamelosti basnika.

0 ELIAS, A. 2008. Lyricky subjekt F. I. Tuteva a prekonavanie romantického individualizmu. In: Demiurg ¢i
reptajuca trstina? Lyricky subjekt v ruskej romantickej, postromantickej a neoromantickej poézii. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2008. S. 70. ISBN 978-80-223-2548-6.

Y TUTCEV, F. L: Lirika I. S. 131.

12 Tamze, s. 44.

1 Tamze, s. 44.
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Dozvedame sa, ze to, ¢o uz nezakvitne, je kvet lasky, ktory basnik odtrhol, uz ho nevzkriesi.
Svojmu kvetu lasky pridava epiteton ,,biedny, bledy”, co moéze evokovat smrt. Pecat’
nesmrtelnosti pridava odtrhnutému kvetu lasky fakt, ze tento kvet, analogicky cit, je stale zivy
v jeho srdci. Pominutel'nost’ 'udi, veci je sice javom, prindleziacim prirode, vesmiru, no

spomienka na ne moze byt v mysli ¢loveka stale pritomna.

Zaver:

Na zaklade nasej interpretacie jednotlivych basnickych textov s tematikou prirody, resp. flory,
mozno konstatovat, ze Tutdev aj napriek zriedkavému vyuZitiu konkrétnych pomenovani
stromov, kvetov ma tendenciu operovat s apelativami (strom, les, kvet), ¢o sved¢i o jeho
generalizujucom vnimani skutoCnosti. Jeho spdsob pomentvania zivej prirody (stromov,
listov, kvetov, krikov, lesov a inych prvkov flory) a ich Casta personifikdcia nads opréviuje
konStatovat’, Ze kazdy z tychto elementov sa aktivne podiel’a na tvorbe jednotlivych obrazov a
ich konotacii, ktoré svojim usporiadanim a ¢astym prelinanim do viacerych basni vytvaraju
vzt'ahy a suvislosti, tvoriace jednoliatu Strukturu, systém basnikovej obraznosti. Rozkryvanie,
,roztvaranie“ ich vyznamu analyzou a interpretaciou umozituje nielen Tutéevov poetologicky
kaod, ale aj rekonStruovat’ zédkladné aspekty jeho umeleckého modelu sveta.

V porovnani s konotaénym kodom poézie Feta mozno pripomenut nézor
Dobrol'ubova, Ze ,,na rozdil od Feta je Tutéev schopen kromé& prchavych dojmil z poklidné
pfirody zachycovat i horouci vasn¢, netustupné volni vzepéti, hluboké myslenky probouzené
nejenom ptirozenymi pohnutkami, ale i mravnimi otazkami a zajmy spole¢enského Zivota“**.
Stupfiovanie napitia pri zobrazovani pokojnej prirody ¢i vasnivého, ale prevazne zhubného
citu lasky (aj za pomoci jednotlivych ¢asti flory), sa prejavuje predovsetkym Tutéevovym
oblibenym vyuzitim kontrastu ako klI'icového vyrazového prostriedku, na ktorom je

vystavana vicsina jeho obrazov (zivot — smrt’, dobro — zlo, vysoké — nizke a pod.).
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ABCTPAKT:

OnHuM u3 caMbIX H3BeCTHbIX catupuueckux npousseaeHuit ML.E. CanteixoBa-lllenpuna
sisitorcs Crkasku. HecmMoTps Ha Ha3BaHWE IMKJIA, B HETO BXOJUT Psi MPOU3BEICHUM,
KOTOpbIE TIO CBOUM (OPMAIIbHBIM MpPH3HAKAM PE3KO OTIMYAIOTCA OT OCTaJbHBIX CKa30K
nukina. OIHUM M3 TaKUX MPOU3BENECHUN SABISIETCS ,,CKa3Ka“ Mepyuwieunoeo Oena nioouiku,
KOTOpasi MOYTH JIMIIIEHA 3JIEMEHTa CKa30YHOCTU M OTHOCUTCS K JIpYroi >kaHpoBoit opme. B
JTAHHOW CTaThe pacCMaTPUBACTCS ITa ,,CKa3Ka“ ¢ TOYKH 3pEHUS CIeHU(HUKH CIOKETa, KaHPa,
KOMITO3UIIUH, OOPa3HOCTH U T.II.

K naj¢itanejSim a najobl'ibenej$im spomedzi literarnych diel vyznamného ruského satirika
19. storo¢ia M. J. Saltykova-Séedrina patri nepochybne cyklus 32 satirickych pribehov
sndzvom Rozpravky. Uvedené dielo bolo napisané v zdverecnom obdobi spisovatel'skej
kariéry autora a predstavuje mysSlienkov 1umeleckli syntézu jeho satirickej tvorby.
Z formalnej 1 obsahovej stranky vSak jeho rozpravky nemoZno stotoznovat s tradicnym
zanrom l'udovej slovesnosti. Saltykov sa totiZ formou rozpravok pokusil tlmocit’ dlhoroéné
sktsenosti a poznatky, ktoré nadobudol nelinavnym pozorovanim a analyzovanim Zivota
spolo¢nosti v ruskom samoderzavnom vladnom systéme. Vo svojich rozpravkach sa preto —
bez stipky idealizécie ¢i viery v ,,zazraky* — dotkol najpalcivejSich problémov, ktoré suzovali
vedomie a svedomie ruského vzdelanca i prostého ¢loveka z I'udu.

V tomto zanri sa najzretelnejSie prejavili $pecifika satiry Saltykova-Séedrina:
politicka udernost, redlnost’ fantastickych obrazov, hyperbolizovanie negativnych javov a
nedostatkov sudobej spolocnosti, ezopovsky jazyk, humor s obasnym nadychom bezradnosti
a bezvychodiskovosti, ktory neraz prechadza do ironie, sarkazmu a nel’itostnej grotesky.’

Spomedzi vsetkych ,,rozpravok® autora je ,,rozpravka® Ludkovia z hrackarskej dielne

najrozsiahlejSia. Bola vydana v roku 1880. Neslo vSak o rozpravku v pravom slova zmysle,

! MASIAROVA, Katarina. 2008. K otazke sujetovych a zanrovych $pecifik rozpravok o zvierataich M. J.
Saltykova-S¢edrina. In: Philologica 64: ruska literatura v sucasnej literarnovednej reflexii. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2008, s. 259.
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ale o satirickil poviedku, ktora mala tvorit’ ivodnt kapitolu k samostatnému ,,babkovému*
cyklu satirickych poviedok. Saltykov neskor od svojho povodného zdmeru upustil a zaradil ju
do cyklu Rozprdvok aj napriek odlisnej Zanrovej forme.?

Satiricka poviedka Ludkovia z hrackarskej dielne je zasadena na rozdiel od ostatnych
,rozpravok* cyklu do konkrétneho Casopriestoru. Dej sa odohrava v 40. rokoch 19. storocia v
okresnom mestecku Cubeznov blizko jedného nemenovaného gubernidlneho mesta na severe
carskeho Ruska.

Dal§im $pecifickym znakom tohto diela je fakt, e rozpravaé je zaroven aj jednou z
jeho postav. Na rozdiel od vSetkych ostatnych ,,rozpravok® cyklu v ,,rozpravke* Ludkovia z
hrackarskej dielne mé teda naracia podobu rozpravania v 1. osobe (ich-forme). Rozpravac
vystupuje ako pozorovatel’ okolitého sveta, ako ,,sprostredkovatel’ medzi Citatel'om a obsahom
ozndmenia“®, rozpravanie ma vsSak ostré satirické zacielenie. Autor v tomto diele naplno
vyuziva také spdsoby a postupy umeleckého zobrazovania, ako st ironia, satira, groteska,
hyperbola, fantastickost, kontrast a pod.

Aj z hl'adiska kompozicie patri toto dielo v ramci cyklu Rozprdvok K tym zlozitej$im —
do zanrového ramca satirickej poviedky totiz Saltykov-S&edrin v tomto pripade
zakomponoval aj d’alSie zanrové utvary ako povest, anekdotu, divadelné scénky a tiez
prerozpravané scénky vo forme kratkych ¢ft. Zakladnt dejovu liniu tvori pribeh, odohravajuci
sa pocas dvoch dni v okresnom mestecku Lubeznov, ktory rozprava hlavna postava —
nemenovany vys§i uradnik z ned’alekého gubernialneho mesta. Rozprava¢ hovori o svojich
dvoch neformélnych navstevach, z ktorych druhd bola neplanovana, a preto méa vo vztahu k
zobrazovanej realite o to va¢si vyznam. Obidve vSak spolu uzko suvisia. No eSte predtym, ako
sa zaCne odvijat’ vlastny dej pribehu, predstavi nam rozprava¢ z dvoch odlisnych hladisk
mesto LCubeznov, kde sa opisované udalosti odohravaji. Najprv Citatelovi sprostredkuje
formou opisu, charakteristiky mesta a jeho obyvatel'ov svoje subjektivne hl'adisko, potom mu
pontikne aj ,,objektivny* pohlad, pricom pre navodenie iluzie, Ze pdjde o nezainteresovani
charakteristiku, zvoli nara¢ny kIG¢ ,relata refero, t. j. transformuje naracny modus do
podoby beznej v zanri povesti. V kone¢nom ddsledku st vSak obidve hladiskéd — subjektivne 1
,»objektivne* — preniknuté rovnako ostrym satirickym nabojom.

Jadro pribehu tvoria uz spominané dve navStevy rozpravaca v meste Lubeznov u
dvoch T'udi s réznym spoloCenskym postavenim, ktoré vyrazne determinuje ich spravanie a

myslenie. Prva navsteva prebicha v dome rozpravaovho priatela meStanostu, kde sa

2VLASINOVA, Vlasta. 1975. Satira okiidlend fantazii. Praha: Lidové nakladatelstvi, 1975, s. 91.
® HARPAN, Michal. 1994. Teria literatiry. Bratislava: ESA, 1994, s. 208.
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rozpravac nechtiac stava svedkom neprijemnej scény — scény sudu. V pozicii sudcu vystupuje
sam mestanosta a v pozicii obvinen¢ho jeden z miestnych obyvatelov — Nikanor Sergejev
Izuverov (Zurivec), vlastnik najlepsej dielne na vyrobu hraciek v meste.

Druhd navsteva sa kona na druhy deit vdome majstra Ziriveca, ktory rozpravaca
zasvicuje do svojho remesla. Priamo pred jeho ofami rozohrava divadelné predstavenia
pozostavajiice z niekolkych scénok, v ktorych ucinkuju nezvycajné mechanické hracky-
babky, ktoré svojim vyzorom, pohybmi a konanim nesmierne pripominaji zivych ¢loviecikov
Z realneho, skuto¢ného zivota. Dianie v tychto scénickych vyjavoch, ktoré Saltykov
zakomponoval do rozpravania v ramci poviedkovej formy, ma aj svojho komentatora. Je nim
sdm mayjster Zurivec, ktory ako scendrista i rezisér malého babkového divadla zaroven — na
rozdiel od tradi¢ného divadelného inscenovania — aj vlastnym slovom dopliia, resp.
vysvetluje vyznamovo dolezité momenty scénok. Pod jeho taktovkou akoby vsetky babky na
scéne zdzraénym spdsobom ,,0zivali“ a ,,kopirovali* redlny svet. Dochadza tak k prelinaniu,
porovnavaniu dvoch svetov — realneho, v ktorom hraji svoje ulohy zivi l'udia, s iredlnym
svetom mechanickych babok, ktory je do znacnej miery jeho zrkadlovym obrazom.

Vzorom pre mechanické babky majstra Zirivea st teda Zivi 'udia — ich spravanie,
vyjadrovanie, gesta, mimika, oblecenie, celkovy vyzor. Majster sa snazi o vytvorenie
dokonalej kopie I'udskej podoby a je natol’ko posadnuty svojou pracou, Ze obcCas prestava
vnimat’ rozdiely medzi realitou a vytvormi svojej fantazie. Jeho babky vSak aj napriek
odlisnej vonkajSej podobe maju rovnakil podstatu: stelesiiuji negativne l'udské vlastnosti,
ktoré st v nich vystupniované do maxima a nadobudaju priam fantastické rozmery. Majster
Zurivec aj napriek velkému usiliu nedokaze zostrojit’ babky predstavujuce dobré l'udské
vlastnosti, pretoze v realnom svete nenachadza pre ne vhodny prototyp:

»Boobwe, nozeonbme 6am 001024CUMb, CKOILKO 5 HU CMApAici 000poOemenbHyo
KVKIY coenamv, — HUkax He mozy! Mep3asyeé — CKOIbKO Y200HO, a 4mMoO Kacaemcs
0006podemenu, mak, Kaxcemcs, K020 Clo6a U 8 3a800e-mo 6 dmom yapcmee Hem. /la 6edb
Mo, 8npouem, u ecmecmeeHHo. Bozvmume oadice sHcugyro KyKiy — pazee oHa NOHUMAaem, 4mo
makoe 0o6podemens?**

Vyrobca mechanickych hraciek svojim spdsobom uteka pred redlnym svetom, ktory je

prentho nepriatel'sky, antihumanny, do sveta, ktory si sam zostrojil. V tomto svete je on sam

* Ludkovia z hrackdrskej dielne (Igruse¢nogo dela Tudiski). In: SALTYKOV-SCEDRIN, Michail Jevgrafovié.
2006. Skazki. Moskva: Drofa, 2006, s. 212. Ked’Ze v§etky uryvky z uvedenej ,,rozpravky* budi citované z tohto
vydania, v d’alSom uvadzame v zatvorke priamo za citovanou pasazou uz iba Cislo strany. Citované pasaze
uvadzame V originali, pretoze v prekladovej interpretacii by sa mohli stratit’ prave tie Stylistické ¢i vyznamové
nuansy, ktoré danymi tiryvkami chceme dokumentovat’.
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tou riadiacou silou, ktora podla vlastnych predstdv uvadza vsSetko do vopred urceného
pohybu. Dalo by sa povedat, Ze ide o akysi proces samoliecby pomocou babok,
prostrednictvom ktorych vytvara kopiu redlneho obrazu, ale zaroven pohfdaniahodného sveta.
Vsima si pritom najma predstavitel'ov tych spoloCenskych vrstiev a sil, ktoré v jednoduchych
I'ud’och ubijaji samostatnost’, individualitu, tvorivost’ a napokon ich menia na automaty, na
,»Z1vé™“ babky, €o nie si schopné rozhodovat' o sebe a len mechanicky plnia ich vol'u. Pod
vplyvom rdznych okolnosti sa takymito bezduchymi stvoreniami stali aj 'udia v mestecku
Lubeznov. Ich duchovny rast, slobodny a prirodzeny rozvoj sa zastavil, zmenili sa na
automaty bez voéle, vnlitornych hodnoét, bez 0zitku. Ich zdujmy st mechanické a prazdne, ich
talent sa vybija v bezvyznamnej, nepotrebnej alebo nezmyselnej ¢innosti (vyroba hovoriacich
hraciek, hracich skriniek, drevenych hodin, ktoré za 24 hodin ukazuju 48 hodin, praca
na vynajdeni perpetua mobile a pod.).

Takyto proces dehumanizacie cloveka je nacrtnuty uz v uvode ,,rozpravky*, konkrétne
v povesti, ktorti rozprava rozpravac pri predstavovani mesta Cubeznov a jeho obyvatel'ov.
Spociatku to boli hrdi, nepoddajni a nezévisli I'udia, plni energie a zivota, ale pod vedenim
Styroch ,,pohlavarov sa postupne zmenili na l'udi neslobodnych, podriadenych, plnych
pokory a ponizenia, v ktorych vSetko vnutorne Zivé bolo nakoniec potlacené alebo uplne
zlikvidované.

Obyvatelia tohto mesta akoby sa premenili na bezduché babky, ktoré posluSne, bez
akéhokol'vek protestu plnia volu svojich nadriadenych. Zivé mesto definitivne onemelo a
ponorilo sa do mftveho ticha, o v povesti symbolizuje uml¢anie zvona zvoldvajuceho
obyvatel'ov na verejné¢ zhromazdenia — LCubeznovc¢ania ho utopili v rieke. V tomto meste
neostalo teda ni¢ duchovne zZivé, vladol tu len pocit skliCenia, pradzdnoty, nemoty, o
intenzivne pocituje majster Zurivec. Rovnakou atmosférou je nasiaknuty jeho dom, dielia,
svet mechanickych hraciek, rovnaka zhubna nalada sa prenasa aj na samotného rozpravaca:

»HO mym, 6 5moil HACLIWEHHOU «USPYULEUHbIM 0eloM» ammocgepe, MeHs 60pye
OXBAMUNIO KAKOe-MOo wemsujee Yy8cmeo, He mo umodwvl epycmo, a Kak ovl omopons. Touno 5
gouten 6 KakOe-mo Cco8ceM 020menoe yapcmeo, 20e 6ce 8 KAaKoU-mo omynenou
be3nadedxcHocmu  3acmuiio U OHemeno. IDmo nocieoHee 0OCMOAMENbCMBO OblI0 6
0COOEHHOCMU  MANCKO, NOMOMY YMO HeMOmd UMEHHO 3aKiyaem 6 cebe umo-mo
besnadedxcnoe.” (S. 201).

Mechanickym opakovanim redlneho sveta prostrednictvom babok dochadza k
zrkadlovému odrazu dvoch svetov — redlneho a fantastického. V tomto pripade teda

,mechanizmus®, , babka®, ako piSe J. Kardas, predstavuje jednoduché opakovanie toho, ¢o uz
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raz bolo vytvorené, ¢o uz existuje.5 Niekedy sa hranica medzi redlnym svetom a svetom
babok natol’ko stiera, ze sa zd4, akoby divadlo nehrali mechanické babky, ale zivi 'udkovia.
Napitie sa stupniuje, scénky st vel'mi dynamické a sugestivne. Jednou z nich je aj vystup
dvoch babok — uradnika, ktory berie Uplatky, a bohatého muzika, ktory ho podplaca. Tato
scéna postupne graduje az do fantastickych rozmerov:

ys-+-KOJLIEAHCCKULL aceccop Clo8HO ocmepgenuncs. OmKUHYICsa cemM KOPNYCOM HA3A0 U
HeKomopoe 8pemMsi CMosL 8 MOl no3e, KAk Obl pazensiovbléds 80K JHCEPME); NOMOM HAYal
PACKayu8amvcs U3 CMmopoHbl 6 CMOPOHY, HAMUBASICL KPOBBIO, U HAKOHEY CO 8CeX HO2 OPOCUILC
HA MYJCUKA U NPUHSICA e2o mepebums u epabums. Bce smo Ovlio npooenano 00 maxou
CmeneHu JHCUBo, 4mo y MeHs 0adxce 8010Cbl 6Cmanu 0bloom. «Mzooumeyy» nogelmacKkan uz-3a
nazyxu MyJ*CUKa 6cex KYpsm, 6bl8OJIOK U3 KAPMAHA 3d po2d KOPO8Y, NOMOM Bbl8OPOMIUT
Opyeoll KapMaH U Hawlel mam CEUHblo, KOMOpds cO Cmpaxy ceudac dice ONnOpOCULACh
0ecsimvio NOPoCAMAamu, U npu 6CAKoU Haxooke sockauyan. — Iann-na! nann-na! nann-na!“(s.
210-211).

Majster Zurivec sa pohybuje medzi dvoma svetmi, lenze ¢im viac sa snazi priblizit’
svet babok ku skutocnosti, tym viac sa vzdaluje od redlneho sveta. Jeho okruh zadujmu sa
zuzuje, vyrobou neZivych mechanizmov duchovne degraduje a postupne straca jasnu
predstavu o rozdiele medzi ,,zivym* a ,mitvym®. Neuvedomuje si, Ze jeho profesionalna
vaSent mu uzatvara cestu k 'ud’om, na ktorych sa uz pozera ako na bezduché babky:

WU, manpumep, scenckull poo, — CKOIbKO Mym O0Jisi KYKOAbHO20 0elld MAmepuany
coigemest!  OOHUX  «wjeeonuxy» OecAmKaMu He Ccocuumaetb, a CKOAbKO 0ecCmblicux,
3AKOCHENbIX, 02NAUEHHbIX, CKOILKO MAKUX, KOMopbvle 8CI0 JHCU3HL 3P MOMAOMCA U HU K
Kakomy 6e30enbto npucmpoums ceos He moeym! /la éom ona-c! uzeonvme npucmompems! —
BCKPUKHYJL OH, VKA3bl8Asi 8 OKOWIKO, — 9MO cocedka Hawa, 2ocnodca Cmponmuseyesa, no
yauye mocmosoti udem! Mydic y Hell 4aco8biM MACMEPCMBEOM 3aHUMAEMCs, MAK OHA 3d He2o,
sulLb, yemand, no2yisame sviuiia!l Hzsoneme 632nanymeo, — uem He kykna-c? (S. 202);

»B3ensaneuv kpyeom: ece-mo Kykavl! 6ezde-mo Kykavl! ne ecmv KOHya smum Kykiam!
Myuam! Tupanam! B omuasnocms, 6 npecmynienue 66o0sm!* (S. 205).

Ani ksvojej manzelke sa nedokaze spravat’ vludnejSie. Nevenuje jej dostatocnu
pozornost’, city neopituje, akoby v flom tiez vSetko zivé vyhaslo. Kvoli tomu aj on sdm neraz

pripomina mechanizmus bez emodcii, tvora, ktory v druhom ¢loveku ,,uprednostiuje

° KARDAS, Jelena. 2006. Tajna ,tancujusCich starusek*: ,zerkala® i ,avtomata® v romanti¢eskoj literature i
»Sorocinskaja jarmarka®. In: Russkaja literatura. Ne 3. Sankt-Peterburg, 2006. s. 30-31.
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funkciu“.® OZenil sa z rydzo praktickych dévodov: po matkinej smrti mu v dome chybala

gazdina, a tak si vybral zenu, ktord zodpovedala jeho predstavam o Cisto mechanickom plneni
domadcich funkcii:

Hexomy 6vi1o wmu (mm — pozn. K. M.) ceomosums, nexomy zanniamy na wmanol
noodxcums. B amo épems noo pyxky noogeprynace osaoyamunamuiemuss oesuya Mampena
Hoonosa, pocnas, pwixaas, Kak OyOmo HAPOYHO CO30AHHAA, YMOObI 2OPWIKU U3 Nedu
mackams.* (s. 199).

Jeho manzelka vSak mala o manzelstve iné predstavy. Nie je spokojna s jeho
spravanim a Zaluje ho. A tak sa majster Zarivec dostava do rik mestanostu. Nie ndhodou
autor v prvej Casti poviedky zobrazuje scénu sudu, ktora gestami, mimikou, ale aj reGovym
prejavom aktérov napadne pripomina jeden z vyjavov, inscenovany neskdr majstrom vo
svojom babkovom divadle. Opit’ tak dochadza k zrkadleniu dvoch svetov, lenZe s obratenymi
ulohami. V jednom svete — vo svete hraciek, ktory si majster Zurivec sam zostrojil — hra
ulohu nadriadeného on anezivé mechanizmy poslusne vykonéavaji vol'u svojho tvorcu. V
scéne sudu z druhého, redlneho sveta Zurivec uz nehra rolu nadriadeného, prave naopak, je to
on, kto sa stava objektom manipulacie. Pred Citatelom sa tak otvara tragikomicky vyjav, ked’
sa majster ocitne v rovnakej pozicii ako jeho babky, ktoré predstavuju typy ukrivdenych,
biednych a ponizenych I'udi. Jeho sudcom je mestanosta, ktory disponuje mocou a naplno ju
vyuziva. Nakladd siiou podla vlastného uvazenia, neohliadajuc sa na zakony, coho
svedectvom je aj ironickd poznamka rozpravaca:

A yoescoeH, umo, He HAMKHUCH 51 HA CYEHY U He 8030Y0U 60NPOCa 0 MOM, eCb U 8
3aKOHe, UMW Hem, HUKmo (u ecex meHvuie cam H3ysepos) u me nooyman Ovl 06 >mom.
Huxanop Cepeees ne monvko gvicuden Ovl 8 X0I00HOU C80€ «NOJIONCEHHOe», HO, HABEPHOe,
ovlr Obl u «8cnpwichymy. MHo2o-MHO20, eciu 6bl BanvsoicHwlil neped «8CnpwicHymuem»
ckazan ovl. «A Hy, 00paz06aHmwvlll, 10HCUCH!». Dmo Ovll Obl eOUHCMEEHHBIL KOMNPOMUCE,
Komopulii OH Odonycmuil Obl 6 CBUOEmMeNbCMB0, UYMO 6 2OPOOHUYECKOM NpasieHul,
0eliCmeUmenbHo, UMeemcsi WKAag, 6 KOMopom 6 Kavecmee y3Huka 3axkmovern 3axkon.” (S. 199-
200).

V scéne sudu sa majster takmer nezmdze na slovo. LahSie sa mu preto zije medzi
babkami — ,,pseudol’ud’mi“7, ako medzi skutocnymi I'ud'mi — pseudobdbkami. Ako bolo uz

vysSie spomenuté, je to jeden zo spdsobov samolieCby; jeden z prostriedkov, ako zahnat’ pocit

® OBUCHOVA, Irina. 2001. Obraz marionetki v skazke M. J. Saltykova-S¢edrina ,,Igruse¢nogo dela 'udizki*. In:
Molodaja filosofija. Sbornik nauénych trudov. Novosibirsk, 2001, s. 48.
" EESBERG, Jakov. 1957. Voprosy teorii satiry. Moskva: Sovetskij pisatel’, 1957, s. 267.
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strachu, izkosti, odporu a poniZenia, hoci vo vzacnych chvilach precitnutia si sam uvedomuje
iluzérnost’ takéhoto vychodiska.

Okrem povesti a divadelnych scénok je do satirickej poviedky zakomponovana aj
anekdota a dva samostatné pribehy v podobe ¢rty. Ako sa dozvedame z pribehu, povodne islo
o dve scénky s nazvom Potrestany nafukanec a Nerozvazny Spekulant, ktoré majster Zurivec
zahral rozpravacovi a ten ich potom uz len stru¢ne a vystizne zreprodukoval. Anekdotu
povedal rozpradvaCovi majster Zurivec, aby mu tak lepSie ozrejmil vyznam jednej z
divadelnych scénok.

Popri zlozitej kompozicii a zanrovej rozmanitosti tato ,,rozpravka® vynika aj ako
priklad skvelej portrétovej charakteristiky. Saltykovovi sa v nej podarilo prostrednictvom
majstrovskych individudlnych portrétov jednotlivych ,babok*“ podat zovseobecnené, ale
pritom zivé ananajvy§ presved¢ivé obrazy typickych predstavitelov urcitych socialnych
skupin. Vystizne je tu zobrazeny napriklad typ uradnika-uplatkara, ktory posobi natolko
autenticky, ze sam rozpravac je presvedéeny, Ze sa s touto babkou (ale v zivom prevedeni), uz
niekde a dokonca niekol’kokrat stretol.

Charakterizované postavy su zvicsa vykresl'ované v komickom duchu, ku ktorému sa
vSak neraz pridruzuje aj vyrazna davka grotesky ¢i hyperbolizacie, ¢im sa vysledny obraz
posuva az do satirickej roviny, ako vidno napriklad z opisu markizy ¢i bohatého sedliaka:

wMyosrcux 0wl cogcem HACMOAWUL U, NO-8UOUMOMY, Oaxce 3axcumounvii. bopooa
OJIUHHAS, C CUTILHOIO NPOCEObIO; 8OJIOCHL, OOUTLHO BLIMA3AHHbIE KOPOBLUM MACIOM; HA NIAe4ax
— CUHULL apMSIK, NOONOSICAHHBIU KPACHBIM KYUWAKOM; HA HO2AX — COBCeM HOBEHbKUE Janmu.
H3-3a nasyxu y Heeo 8blcOBbIBANUCL KYPbl, 2VCU, YIMKU, UHOIOWKU, NOPOCAMA, d 8 OOHOM U3
Kapmaros mopuana oaice yenas koposa.” (S. 210).

Charakteristiku mesta a jeho obyvatel'ov autor podéava aj cez ,,hovoriace* mena, ktoré
kedysi presne vystihovali ich pravll podstatu. Ta vSak zich povah vymizla potom, o
vrchnost’ zaviedla nové poriadky, vd’aka ktorym doslo k radikalnej zmene a z mesta i jeho
neskrotnych obyvatel'ov sa stal vzor dokonalej poslusnosti. Vzhl'adom na nova skuto¢nost’
mesto bolo premenované, avSak obyvatelom ostali ich pévodné priezviska, ktoré v danej
situécii posobili groteskne:

Yaoice u 0o0Hech Hauboiee pacnpocmpaHerHvle 8 20pode PamuibHble NPO3BUYA
CBUOEMENbCMEYIOM 0 KPAMOJIbHUYECKOM —UX npoucxodcoenuu. Taxoevl, Hanpumep,
U3zyseposul, Hoonosvi, Cmponmusyesvi, Borvnuyvinwi, Henpotimenosor u m.0. Tax umo
HEeCKOIbKO CMPAHHO Gudems Kako20-Huoyo» Hoonosa, Kkomopo2o npeook Ko2oa-mo

ZPGC)OHallaﬂbHMKCl 6 pa6cm60 I’lpOOClJZ, ad HblHE NOMOMOK NOCMENEHHbIMU Mepamu 00 mozo
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006e0eH, Ymo 20mo8 0Jia yeecelleHusi HauaIbcmea cam cebst 8 pabcmeo 3a0apom omoams .
(s. 195).

Obrazmi mechanickych babok Saltykov nenadvédzuje priamo na ruskd folklornu
tradiciu; skor mohol byt ovplyvneny typom rozpravok, noviel a grotesknych poviedok E. T.
A. Hoffmanna. Motiv bezduchej babky sa sice uz predtym vyskytoval v Séedrinovej tvorbe,
ale spravidla len v naznakovej podobe, ako sucast’ Stylistickej figury ¢i basnického tropu. Az
v 60. rokoch vSak nadobtida podobu ucelenych obrazov vcykle ¢t Pompaduri
a Pompadurky, no predovSetkym v romane Dejiny jedného mesta. Ako pise A. S. BuSmin,
tym Ze Saltykov vniesol ¢rty primitivnej mechaniky hraciek do grotesknej charakteristiky
postav mestskych nacelnikov, podarilo sa mu dosiahnut’ vynimo¢ny efekt pri odhalovani
despotickych stranok samoderzavia v carskom Rusku, kde mali moc v rukéach
polutovaniahodné stvorenia zbavené akychkol'vek I'udskych atribitov.® S motivom babky sa
stretavame aj v jeho dalSich dielach: Pani z Taskentu, Uslachtilé reci, Sucasnd idyla, ale aj
v rozpravke snazvom CiZikovo trdpenie (postava kanarice Prozerpinotky — chladnej,

bezcitnej a prazdnej babky-nevesty).

Ideové zameranie ,rozpravky“ Ludkovia z hrackdrskej dielne sa teda nesie v
rovhakom duchu ako cely cyklus Rozprdvok. Saltykov-S¢edrin v nej zobrazil nielen
encyklopédiu spolocenskych neduhov, ale aj — anajmd — hlboky pad ¢loveka na uroven
poslusného mechanizmu. Jeho cielom bolo odkryt' a pranierovat’ antihumanny charakter
sveta, v ktorom je takyto Uipadok, takato degradacia cloveka nielen moZzna, ale aj bezna. Ostrie
svojej satiry nasmeroval predovSetkym na aparat carskych uradov, na predstavitel'ov moci, ale
neSetril ani obyc€ajnych l'udi, ktori sa nedokézali tejto nespravodlivej masinérii razne postavit’
na odpor, nedokazali dat’ otvorene najavo svoj postoj, krotko sa stiahli do seba a nechali sa
zotroCit. Avsak ako spravne podotkol uz A. BuSmin, motiv bezduchych babok neumoznoval
Saltykovovi demonstrovat’ celti $irku a hibku jeho ideového zameru. To bol zrejme hlavny
dovod, preo Saltykov-Séedrin zastavil pracu nad samostatnym babkovym cyklom a vo
vacsine svojich rozpravok uprednostnil obraz zvierata pred obrazom babky. Takyto postup
mu totiz otvaral ovela vicsi priestor na odhalovanie negativnej podstaty socidlnych typov a
javov, pomahal mu ,demaskovat’ nielen umftvujiuci vplyv despotického prostredia na
osobnost’, nielen moralny upadok a biedu vnutorného sveta parazitujucich l'udi, ale aj ich

agresivnost’ a silu vykoristovatel'skych instinktov*.?

8 BUSMIN, Alexej. 1976. Skazki Saltykova-Scedrina. Leningrad: ChudoZestvennaja literatura, 1976, s. 45.
o Tamtiez, s. 54.
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PE3IOME:

Llenpto cTaThu SBISETCS OMHCAHHME KOOPAMHATOB MHUpPAa COBETCKOI'O YEJIOBEeKa BO BpeMs
XpymieBckoit orrenenu. OHa COCPEIOTOUUBACTCS HA OOLIECTBEHHO-TIOJIUTUYECKHE COOBITHUS
3TOTrO Meproa, MPUYeM 0coO00e BHUMAHUE YENAETCs MPEeXkIe BCEro M3MEHEHUSIM B 00J1acTh
UJICOJIOTHH, MEXIYHAPOJIHBIX OTHOIICHUA M SKOHOMHUKHM M WX BiusHHS Ha ku3Hb B CCCP.
Cyl1ecTBEHHO YacThIO CTAaThU SBISETCS TaKkKe M300pakeHre KU3HU COBETCKOTO YEJIOBEKA B
9pe OTTEIEIN Yepe3 PYCCKYIO JINTEpATypy AAHHOIO 3Tara ¢ yYETOM TeX acleKTOB, KOTOPbIE
HauboJee XapaKTepu3yroT aTMochepy UCCIeJOBAaHHOTO MTEpUOa.

Aj napriek nepriaznivému rezimu, poc¢as dlhych rokov vlady pevnej ruky Stalina ista Cast’
l'udi paradoxne nadobudla pocit istej stability. Z ucty, alebo zo strachu vo¢i autorite vodcu, si
zvykla na to, ze je potrebné dodrziavat’ prikazy a pravidla, ktoré riadili cely ich Zivot a
stotoznovat’ sa s jeho myslienkami a ideologiou. Rovnako tak si zvykla na pocit osobnej
neslobody, neustaleho sebazapierania a na zivot v rozpore so svedomim.

Po jeho smrti vroku 1953 sa tak obyvatel'stvo ZSSR ocitlo v obdobi velkych
pochybnosti, neistoty a strachu, ktoré pramenili z obavy, akym smerom sa bude krajina
vyvijat. Coraz &astejsie sa objavovali otazky typu: ,,Co s nami teraz bude?“ , ,,Akéa budticnost
nas ¢aka?“. Takmer celé 20. storoCie zazivalo obyvatel'stvo ZSSR turbulentné roky a jeho
spoloCensko-politickd budiicnost’ sa vyvijala smerom ,,im d’alej, tym horSie*. Preto obavy
z toho, ze nadchadzajuce obdobie nemusi so sebou nevyhnutne priniest zmeny K lepSiemu
boli opodstatnené. Isté vSak bolo, Ze odchod Stalina so sebou nevyhnutne musi priniest’ urcité
zmeny, avSak v danej chvili nebolo nikomu jasné, ¢i pozitivne, alebo negativne.

Zmeny vsak na seba nenechali dlho Cakat’ a v kratkom ¢ase po smrti Stalina sa veci
dali do pohybu. V marci sa na zaklade amnestie Lavretija Beriju z gulagov dostalo na slobodu

viac ako 1 milion Pudi'. V aprili sa zase v Pravde objavila rozsiahla stat’, v ktorej bol po prvy

! VEBER, V. 2001. Komunisticky experiment v Rusku 1917-1991:Malé dejiny ZSSR. 1. vyd. Praha:Roman
Misek, 2001. ISBN 80-86277-14-3, s. 122
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krat spomenuty termin ,,kult osobnosti, proti ktorému je nutné bojovat’. V tom istom mesiaci
bol v Pravde uverejneny aj plny text prejavu amerického prezidenta D. Eisenhowera a ¢lanok
0 lekaroch —,vrahoch v bielych plastoch*? v ktorom sa verejne, prostrednictvom tlade prvy
krat zniesla obrovska vlna kritiky na nezakonné a vykonStruované vysetrovania a zatykania
s cielom ociernit’ sovietskych Pudi.® Podra slov spisovatel’a II'ju Erenburga,:,,Uvedomil som
si, ze historia zacina rozmotavat’ klbko, kde je Cisté pomiesané s necistym... Od Stalinovej
smrti uplynul iba mesiac, na svete sa vSak Cosi zmenilo. ...Cudia micali, alebo si Sepkali,
a zrazu sa rozhovorili — nehl'adiac na telefon ako na nebezpe¢ného nepriatela, rozhovorili sa
prosto, po l'udsky, dobromyselne a s ¢istym svedomim, ako to vzdy bolo v povahe nasho
Pudu.“* Prave tieto aprilové udalosti, polozili zakladny kamef nadchadzajiicemu obdobiu,
nazyvanému tiezZ odmaik, ktory mozno vymedzit’ rokmi 1956 — 1964.

V tomto obdobi sa intenzivne zacalo hovorit’ 0 tom, Ze situacia v krajine potrebuje
nové impulzy, nové ¢iny a spdsoby. Veduice osobnosti krajiny preto volili cestu destalinizacie,

neskor reformného komunizmu,5

st¢astou ktorych bola ochota priznat’ pravdu o stalinskej
minulosti, Ciasto¢ne oslabit’ pdsobenie dlhoro¢nych klamstiev a ozivit' kritické myslenie
s cielom posilnit’ fungovanie systému, ¢o sa nevyhnutne spéjalo s istou mierou kultirneho
a duchovného uvol'nenia. Prirodzene na tito novu atmosféru v krajine reagovali aj umelci,
ktori nabadali k vicSej slobode a Uprimnosti v tvorbe.® V krajine sa zacala Sirit vina
euforického ocakavania z d’alSich udalosti a zmien, ktora sa rychlo stala symptomatickou pre
dané obdobie a udédvala jeho atmosféru. Obyvatelia ZSSR, vratane inteligencie, ¢oraz viac
vyjadrovali tizbu po zmierneni reZimu, slobode a odmiku, ktoré sa zdali byt blizSie ako
kedykol'vek predtym. Tuto revoluént atmosféru vyuzil N. Chrus€ov, ktory 25. februara 1956
— posledny dent 20. zjazdu KSSZ'- vystipil s referastom O kyreme auunocmu u ezo
nocredcmsusax®, v ktorom otvorene odsudil zverstva Stalina, kritizoval metody jeho vlady

v boji omoc arozpraval o Skodlivosti kultu osobnosti. Referat vyvolal prudké ohlasy

predovSetkym V radoch inteligencie. Do cela sa dostava progresivny prad umelcov, najma

? Lekari prevazne idovského povodu boli obvineni z pokusu o zavrazdenie najvyssich predstavitelov moci

a nasledne podrobeni nel'udskym praktikaim NKVD pri vypocuvani

¥ MOULIS, V. 2006. Neobycejny Zivot Nikity Sergejevice: N.S.Chrui¢ov a jeho doba. 1. vyd. Praha: Dokorén,
2006. ISBN 80-7363-088-5, 5. 91

* ERENBURG, 1.1966. Ludia, roky, Zivot 3. 1.vyd. Bratislava: Tatran, 2006. s. 320, 323

®> Reformny komunizmus moZno chépat’ s istou rezervou ako akysi ,,novy* variant NEPu, snaha o zludstenie
a liberalizovanie stalinského dedicstva bez naruSenia socialistickej podstaty, navrat k pravym leninskym
zasadam. [Malia 2004]

® MOULLIS, V. 2006. Neobycejny Zivot Nikity Sergejevice: N.S.Chrus€ov a jeho doba. cit.d., s. 103

" XX cve30 Kommynucmuueckoii napmuu Cogemckozo Coiosa: crenorpapuaeckuii oruer ., 11, Mocksa:
TocynapcTBeHHOE M3ATENILCTBO MOJIUTHYECKOM tnTeparypsl, 1956

& dalej O kulte osobnosti a jeho ndsledkoch
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spisovatel'ov, ktorych tvorba bola ostro sledovana. Podl'a dostupnych pramenov eXistovala
cela skala reakcii — ako napr. reziséra G. Tovstonogova, ktory vyjadril pocit uspokojujticej
spravodlivosti alebo spisovatela J. Germana, pre ktorého bolo odhalenie kultu symbolom
toho, ze ZSSR vstupuje do rodiny eurdpskych narodov.’

Atmosféra odméku bol citel'na aj v zahrani¢nej politike kde zacalo dochadzat’ k istému
,fozmrazeniu“ vztahov so Zapadom. N. Chrui¢ov toto smerovanie este viac prehibil tézou
0 mierovom spoluziti so Zapadom, konkrétne s USA. Predpokladal, ze protiklady medzi
kapitalizmom a socializmom je mozné riesit mierovou koexistenciou.’® Zmiernenie vztahov
»objatim a zmékcenim* bolo v krajine, ktord neustale viedla ideologické boje so zapadnym
imperializmom nielen ¢imsi nevidanym, ale znamenalo posun k demokratizacii krajiny.
V stvislosti S novym smerovanim povolil vtedajsi prvy tajomnik sovietskym vydavatel'stvam
prelozit diela americkych spisovatelov E. Hemingwaya aJ. Steinbecka a tla¢it ich vo
velkych nakladoch, vdaka ¢omu si sovietski l'udia mohli precitat’ diela, plné prejavov osobnej
slobody a uZivania si Zivota."" Odmik a otvaranie sa Zapadu so sebou priniesli vyznamné
udalosti aj v oblasti vytvarného umenia. Prvé stretnutia s modernym zapadnym umenim
sprostredkovala retrospektivna vystava Pabla Picassa (1956), vystava modernych umelcov
z celého sveta na VI. Medzinarodnom festivale mladeze a Studentov v Moskve (1957)
a vystava amerického umenia (1959). Toto obdobie umoZnilo sovietskemu ¢loveku nielen
nahliadnut’ do Zivota I'udi z in¢ho sveta, zozndmit sa s ich ¢asopismi, filmami a knihami, ale
aj zachytit’ nové impulzy, myslienky, nalady a ch ute.'?

Proces destalinizicie a uvolfiovania pokracoval aj v nasledujucich rokoch. Clenovia
22. zjazdu KSSZ odhlasovali premiestnenie tela Stalina z mauzoélea do sarkofagu pri
kremel'skej stene. Vyraznym zasahom bolo aj premenovanie Stalingradu na Volgograd.
Postupne sa Stalinovo meno, spolu s jeho pocetnymi sochami a portrétmi zacalo vytracat’ aj
Z nazvov institacii a d’alSich miest. Pokus o vykorenenie starych stereotypov zacal menit’ aj
kultirne ovzdusie, najma ked’ sa N. ChruS€ov obratil 0 pomoc na ,,liberalnu inteligenciu®.
Z jeho popudu vroku 1962 uverejnila Pravda basen Hacaeonuxu Cmanuna (Stalinovi
nastupcovia) Jevgenija Jevtusenka, v ktorej sa autor obracal k svojej vlade s prosbou posilnit’

straze pri kremel’skej stene, aby Stalin nevstal a s nim — ni¢ z minulosti. Rok 1962 priniesol

® SVANKMAIJER, M. a kol. 2010. Déjiny Ruska. 6. vyd. Praha: Nakladatelstvi lidové noviny, 2010. ISBN 978-
80-7422-026-5, s. 432-433

O MOULIS, V. 2006. Neobycejny Zivot Nikity Sergejevice: N.S.Chruitov a jeho doba. cit.d., 5.108-110, 117

" SERVICE, R. 2002. Rusko od roku 1991 do soucasnosti: Experiment s jednim narodem. 1. vyd. Praha-Plzei:
Beta-Dobrovsky, Seveik 2006. ISBN 80-7306-245-1, s. 267

2 BARABANOV, J. 2008. Druhé ruska avantgarda: jej dejiny, mena a hodnoty. In: Nonkonformisti. Druhd ruskd
avantgarda 1955-1988. 1. vyd. Bratislava: Slovenska narodna galéria 2008. ISBN 978-80-8059-134-2, s. 20

~ 97 ~



eSte jeden vyznamny predel, oktorom by sa dalo hovorit ako o udalosti desatrocia.
V novembri casopis Novyj Mir uverejnil novelu dovtedy mdlo znameho spisovatel’a
a byvalého vézna z lagrov Alexandra SolZzenicyna, s nazvom Ooun denv Heana Jlenucosuua
(Jeden den Ivana Denisovica). Fakt, Ze aj hranice kultiry sa zacinaji postvat smerom
K liberalizacii a nazorova uniformita, dlhé roky diktovana ,,zhora“, postupne podlichala
,»glasnosti®, dodal T'udom optimizmus a vieru vto, ze odmidk pomaly smeruje k,dlho
oCakavanej jari“. Umelci sa usilovali o vymanenie kultiry aumenia z podrucia strany
a oficialnej estetickej doktriny. Tuzili po slobodnom umeni, ktoré nemusi neustale balansovat’
na hrane pravdy a predstierania. Po publikovani tejto novely sa zacina postupne objavovat
vel'ké mnozstvo destalinizacnej literatury, napr. poéma Anny Achmatovove] Pexsuem
(Rekviem), zasvitena obetiam represalii 30. rokov. Vydavali sa aj nepublikované diela d’al§ich
autorov ,,strieborného veku‘®, ktori sa v mnohych pripadoch stali obet’ami stalinskych Cistiek
v 30. — 40. rokoch arehabilitacie sa dockali v 50. rokoch (ako napr. Osip Mandel’Stam,
Nikolaj Gumilov, Issak Babel atd.). RozSirovala sa aj S$kala literarnych casopisov
a almanachov.™

Coraz &astejsie sa viak zalala vznaSat’ vlna kritiky z radov konzervativnych a
dogmatickych predstavitelov strany na adresu Chrusc¢ovovho, podla nich liberdlneho a
revizionistického spdsobu vlady. Pre stapencov “starého” rezimu, ktori ako brzdné sily
posobili vo vzt'ahu k demokratizacii spolocnosti pocas celého pdsobenia N. Chruscova na Cele
strany, sa zaCal stdvat’ nepohodlnym a postupne bol zbavovany vSetkych funkcii, ktoré
zastaval.

Naslednikom N. Chus¢ova sa tak stal L.I. Breznev, ktorého neostalinisticky sposob

vlady definitivne pochoval pocit euforie a vSetky nadeje na prichod dlhoocakavanej jari.

Obraz sveta sovietskeho ¢loveka v obdobi odméku v literatire

Obdobie odmidku prinieslo uvolnenie nielen v spoloc¢ensko-politickej sfére, ale aj
V oblasti literatiry, ¢o sa prejavilo jej c¢iastonym vymanenim spod Statnej doktriny,
detabuizaciou viacerych tém a vyraznym odklonom od uniformity, bezkonfliktnosti
a idealizacie. Literarna spisba daného obdobia hodnoverne a realisticky zobrazuje zivot

sovietskeho cloveka v obdobi odméku taky, aky bol — predovSetkym rozporuplny. Tuto

13 CepeGpsmbiii Bex — obdobie vel'kého rozkvetu ruskej literatury, predovietkym poézie na prelome 19. a 20. stor.
av 1. tretine 20. storo¢ia. Obdobie sa vyznaCuje ,,zrodom* viacerych novych basnikov, basnickych postupov
a smerov (napr. Symbolizmus, akmeizmus, futurizmuz atd’.), vyrazne sa odliSujtcich od starych noriem, idealov
a estetiky.

Y MALIA, M. 2004. Sovétskd tragédie:D&jiny socialismu v Rusku v letech 1917-1991.cit.d.,s.329-330,339-340
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najtypickejsiu Crtu obdobia reflektuju vybrané diela vo viacerych rovinach, ktoré sa vsak
medzi sebou prelinaju, pretoze vSetky maju spolocné heslo — boj ,,staré¢ho* s ,,novym*.

Minulost’ vs. buducnost’

Ruska literatura v tomto ¢ase rychlo reaguje na vsetko to, ¢im kult osobnosti zasiahol
do Zzivota T'udi. Predovsetkym sa vSak dotyka ich nazorovej premeny a citového prezivania,
ktoré sa zacali formovat’ réznymi smermi. Velku tlohu v konfrontacii minulosti a buducnosti
zohrala aj otazka represalii ako vyrazného zasahu do zivota sovietskych ludi, ktora je
ustrednou témou novely Viktora Nekrasova Kupa ['eopeuesna (Kira Georgievna 1962), ale
okrajovo sa jej dotykaju aj viaceré iné diela, ako napr. roman Koareeu (Kolegovia 1963)
Vasilija Aksionova. Obaja autori reflektuju pocity I'udi, ktori sa po dlhych rokoch ocitli na
slobode, ale aj tych, ktorym sa rehabilitiovani vratili spat’ do zivota. Odhalenie kultu
osobnosti so sebou prinieslo aj formu nazorovej konfrontacie a premeny sovietskych T'udi.
Najmid mladd generdcia po odhaleni pravdy o stalinskej minulosti zacala hladat’ cesty
Vv pristupe k buducnosti a minulosti. Nova spoloc¢ensko-politicka situdcia tak vyprofilovala
Pudi s rozdielnymi pohl'admi na svet, hodnotami a postojmi. Takuto rovinu hladania
vyjadruje aj V. Aksionov v Kolegoch. Klucové postavy romanu sa vyvijaji v dvoch
protichodnych liniach a ich nazory st neustale konfrontované s pojmami ako dobro azlo,
kolektivnost’ a individualita, idealita arealita, pravda aklamstvo. Prva predstavuje
»pesimisticka liniu* a skepticky pristup k budicnosti a minulosti, ktoré pramenia z iluzii
a klamstiev v ktorych ludia vyrastali, druha zase ,optimisticka liniu*“ a vieru v lepsiu
a spravodlivejsiu buducnost, podla ktorej im otvorili o€i preto, aby videli jasne to, ¢o im
branilo ist” vpred. Po odhaleni kultu osobnosti sa tak vSetci ocitli tvarou v tvar krutej realite
amuseli zaujat’ rozhodné stanovisko k minulosti, aby mohli vyprofilovat’ svoj postoj
k buducnosti. Tak ako v Kolegoch, aj v redlnom zivote sa pod vplyvom sformovali I'udia,
ktori budtcnost’ videli bud’ v dahovych, alebo ¢iernych farbach.

Dogma vs. idea

Cel¢ obdobie odmiku sa nieslo v znameni neustdleho stperenia dogmatizmu
a revizionizmu. Najma mladi l'udia vyjadrovali tizbu a odhodlanie presadzovat modernejsie
postupy a pohnut’ tak vpred nielen krajinu ale aj ich vlastny zivot. Tvorba V. Aksionova je
plné ,,novodobych hrdinov* v boji za modernizaciu a proti sildm zotrvacnosti stalinskych ¢ias.
V jeho romanoch 3séz0mwbiti bunem (Hviezdny listok 1965) a Kolegovia vyjadril smerovanie
mladej generacie, ktord sa snazila liberalnejSie pomery v obdobi odmiku vyuzit’ na to, aby
dosiahla progres vd’aka praci, vedeckému sktimaniu a vzdelavaniu sa a nie za pomoci hesiel o

,»dostihnuti a predbehnuti Ameriky* a ,,porazke kapitalizmu®. Odméik zac¢inal formovat’ 'udi
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s vlastnym nézorom, ktori sa pred spiatoCnickymi silami uz neskryvali ,,do kuta®, ale
s odvahou proti nim vystapili a to bez ohl'adu na to, o ¢o vSetko mohli prist’.

Stara generacia vs. mlada generacia

Slova starsich I'udia mali v ZSSR vzdy silnt véhu a vo vSeobecnosti prevladal nazor,
ze vedia, Co je pre spoloCnost, resp. pre mladych I'udi dobré. Autoritu im zabezpeCoval
predovsetkym fakt, ze bojovali pocas 2. svetovej vojny. V obdobi odméku sa vSak situacia
zacala menit’ vd’aka postupnému otvaraniu sa Zapadu. Mladi I'udia mali moznost’ poc¢tavat
rockovi hudbu na cudzich rozhlasovych staniciach, ktoré uz neboli rusené sovietskymi
uradmi. Na ulicich Moskvy a Leningradu sa ¢oraz Castejsie objavovali zahrani¢ni navsetvnici
a obc¢as sa aj mladym I'ndom zo ZSSR podarilo dostat’ na Zapad. Gramofonové platne The
Beatles sa paSovali do ZSSR a potom sa kopirovali na magnetofonové kazety. Toto obdobie
dalo mladej sovietskej generacii viacero moznosti na to, aby mohla zacat’ vnimat’ kontrast
medzi slobodnym Zapadom a obmedzeniami, ktoré panovali v ZSSR.™® Mladi si preto stale
viac uplatiovali svoje prava na to, aby sa mohli zabavat’ a zit’ tak, ako chct sami a nie tak,
ako im to odporucaju starsi 'udia. Tato situdcia bola reflektovana preodvsetkym v dielach V.
Aksionova Hviezdny listok; Kolegovia, Anenvcunvt uz Mapoxxo (Pomarance z Maroka 1965),
ale aj v novele Vladimira Tendriakova Hous nocre swinycka (Noc po maturite 1974), v
ktorych st mladi l'udia vyobrazeni ako nihilisti, naruSajuci vSetko zabehnuté a to z jediného
dovodu- pretoze moézu. Je to mlada generacia, ktorej osobnostny rozlet uz nie je
konfrontovany s kultom osobnosti, ale vyvija sa v liberalnejsSich podmienkach. Mladi l'udia
ale neboli celkom bez vizii. Ich sny aidealy neboli velmi odlisné od tych, ktoré mala
predchadzajiica generdcia, ale k ich formulécii si cheeli najst’ vlastni cestou. Liberalnejsi
nahl'ad mladej generacie na zivot sa prejavuje aj Vv slobodnejSom vnimani partnerskych
vztahov. Atmosféra odméku a demokratizacia verejného Zivota jednoducho podnecovala
otvorenost’, vol'nost’ a oZivenie vo vSetkych oblastiach. Negacia zédkladnych principov lasky
bola do zna¢nej miery znova len provokdacia a snaha mladej genracie vymanit’ sa z podrucia
starych zakonov. V postoji k laske a vztahom si vyhradzuji rovnaké pravo na samostatnost’,
ako vo vztahu k hudbe, mode, vytvarnom umeni, literatire a pod. Odmaik tak dal ZSSR
generaciu l'udi, ktora kricala — viac individuality a menej kolektivnosti, viac jazzu a menej
Bacha, viac Pollocka a menej Repina, viac bohémstva a menej romantiky — inak povedané —

kri¢i sloboda. A neburi sa preto, lebo nema zaujem o klasiku, vzdelanie a uctu k starSiemu

1S SERVICE, R. 2002. Rusko od roku 1991 do soucasnosti: Experiment s jednim narodem. cit.d., s. 266, 267
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pokoleniu, ale preto, ze aj ona chce byt vnimand ako samostatny c¢lanok sovietskej

spolo¢nosti, ktory nie je ovplyviiovany dobou, ale naopak, ktory dobu ovplyviiuje.

Zaver

Sestdesiate roky si na celom svete vnimané ako obdobie prevratnych udalosti,
pozitivnych zmien a radosti zo Zivota. PredovSetkym sa vSak spajaji so zapadnym priestorom,
kde vzniklo viacero fenoménov, ako napr. The Beatles, hippies, rock” n roll, jazz, beatnici
a pod. Ako sa vSak ukazuje, 60. roky, resp. odmék v ZSSR boli jednym z mala obdobi, kedy
sa dva odlisné svety — Zapad a Vychod vyvijali ako jeden a rozdiely medzi nimi sa stierali.
Nielen na Zapade, ale aj v ZSSR znamenali vacsi posun k slobode, iny ndhl'ad na svet, novy
zivotny Styl a filozofiu. V ZSSR vsak vystupuju do popredia eSte viac, pretoze im
predchadzalo a aj nasledovalo obdobie ,,Sedé¢“, pesimistické, neslobodné a plne ovladané
totalitnym rezimom. Prave z toho dovodu je toto obdobie, ktoré formovalo l'udi a zaroven
bolo formované ludmi S$pecifickym kultirnym fenoménom, ktory ma v sebe mnoho

pritazlivého aj pre dnesnu generaciu.
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ZOBRAZENIE HLAVNYCH HRDINOV V ROMANE L.N. TOLSTEHO
VZKRIESENIE

Mgr. Kristina Seveckova
Univerzita Komenského v Bratislave

seveckova3@uniba.sk

PE3IOME:
B nmanHOW paboTe MbI COCpEIOTOYMIIM BHUMAaHHME Ha JBYX TJIaBHBIX repoeB pomana JI.H.
Toncroro «BockpeceHune». Mbl 00OpaTwi  BHHMAaHHE Ha CpEICTBA, HCIIOJIB30BAHHBIC
ToncteiM 1711 OOPUCOBKMX XapakTepoB. Takke Hac WHTEPECOBAIO M3MEHECHUE M Pa3BUTHE
repoeB Ha MPOTSHKEHUU BCETO MPOU3BEACHUSI.
Uvod
L. N. Tolstoj (9.9.1828 - 20.10.1910), prozaik, dramatik amyslite[*® je jednym
z najvyznamnejSich ruskych realistickych spisovatelov 19. storofia. Roméany Anna
Kareninova, Vojna amier aVzkriesenie patria K poprednym dielam ruskej i svetovej
literatury. Predstavil sa v nich ako majster psychologizmu a hlboky realista.
Roman Vzkriesenie je jeho poslednym romanom. Podarilo sa mu v lom zosumarizovat’
zivotné nazory a filozofické ucenie. Je umeleckym vyjadrenim myslienok, ktoré vznikli pri
jeho osobnostnom prerode anazorovo ho vzdialili od spolocenskej vrstvy, z ktorej
pochéldzal.17 Romén pisal celych 10 rokov. Od A. F. Koniho, vtedajSieho prokuratora
Peterburského stdu, sa dozvedel o istom realnom pripade zo sudnej praxe. Ten mu poslazil
ako namet.'®

Dej romanu je jednoduchy. Zacina sa stretnutim dvoch hlavnych postav — Kat'uSe
Maslovovej a Nechludova — na stde. KatuSasa pred stdom ocitd ako obzalovana
a Nechl'udov vystupuje v tlohe porotcu. Stretnutie je pre Nechl'udova ne¢akanou a bolestnou
rozpomienkou na obdobie spred niekol’kych rokov, ked’ Katusu zviedol a opustil. Prebudi sa

Vv nom svedomie, rozhodne sa pomoct’ tejto zene, porotou nespravodlivo odsudenej na natené

18 porov. KOVACICOVA, O. et. al. 2007. Slovnik ruskej literatary 11. — 20. storo¢ia. Bratislava: VEDA, 2007,
S. 445. ISBN 978-80-224-0967-4

Y BAXTHH, M.M. 1930. [pexuciosue. ,.Bockpecenue” JI. Toncroro. In: Jleg Torcmoii: pro et contra. CII6.:
PXTH, 2000, c. 4. ISBN 5-88812-087-1

8 JEHLICKA, M. 1999. Lev Tolstoj: vypravé¢ a viziondr. Usti nad Labem: Ustav slovansko-germéanskych studii
UJEP, 1999, s. 159.
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prace na Sibir. Nechl'udov sa pritom postupne zoznamuje i1 s prostredim vidznice as
trestancami, ktorym pomaha. Ani napriek jeho stykom sa mu nepodari vybavit’ zruSenie
rozsudku o Kat'usinom osude. Preto sa rozhodne od¢init’ krivdu, chce jej pomahat’ a ozenit sa
s fou. V zavere romanu odchadza spolu s trestancami na Sibir. Hoci pred koncom cesty do
vyhnanstva Katu$a dostane spravu udeleni milosti, rozhodne sa zostat’ s trestancami
v skupine odsudenych politickych vdzinov. S Nechl'udovom sa vSak Iuci, pretoze mu nechce
komplikovat’ zivot.

L. N. Tolstoj sa prioritne nezameriava na dejova liniu; roman stavia predovsetkym na
kontrastoch®. Psychologicky €o najpresnejSie vykresluje postavy KatuSe a Nechl'udova,
sleduje ich vztah, ich vnutorny prerod, zmenu.”® VyuZiva na to monology, re¢ tela, opis
zivotného Stylu, prirodné scény a vyjavy. Konfrontuje ich so spolo¢nostou, ktord vnima
kriticky, zobrazuje rozdiel Zivota bohatych a chudobnych, nespravodlivost v sudnictve,

21

neddstojné podmienky vo vézniciach, situaciu v cirkvi®. Odkryva moréalne hodnoty,

konfrontuje pravdu aloz, dobro azlo. Roman je obrazom Ruska 19. storocia, obrazom

systému, ktory sa Nechludov, pohnuty vlastnym svedomim, rozhodne zmenit'.”?

Zobrazenie postavy Kat'uSe Maslovovej

Autor na zaciatku romanu predstavuje Katusu ako trestanku, ktora cakala vo véznici na sud
a viedli ju prave na pojednavanie. Bola to, podl'a slov Tolstého, ,,ve'mi vysokd, mlada Zena,
s napadne velkym poprsim, v sivom védzenskom plasti. (...) Na hlave mala bielu Satku, spod
ktorej zamerne vykukali prstence kuderavych Gernych vlasov“.?® Je pozoruhodné, Ze autor
zdoraznil predovsetkym dva detaily, a to velké poprsie a vlasy vykukajuce spod Satky. Tym
prestavuje Katusu nielen vizualne, ale 1 osobnostne. Zdoraznil to, ¢o bolo pre fu typické. V
minulosti pracovala vo verejnom dome, ¢o ovplyvnilo jej pohl'ad na muzov. Vnimala ich iba
ako platiacich zdkaznikov, koketovala s nimi, dbala pritom na svoj vyzor, aby sa im pacila.
V nasledujtcich riadkoch Tolstoj piSe, Ze mala ruky, hrdlo i ,,tvdr poznaceni zvlastnou

«24

bledost'ou“””, a dodava, ze to sposobil jej dlhy pobyt vo véznici. Do kontrastu s jej bledou

Y IUTIOXAHOBA, M. B. 2000. Topuectso Toxncroro: Jlexims B gyxe FO.M. Jlormana. In: Jlee Toncmoii: pro
et contra. CII6.: PXT'H, 2000, c. 852. ISBN 5-88812-087-1

2 JEHLICKA, M. 1999. Lev Tolstoj vypravéc a viziondr. Usti nad Labem: Ustav slovansko-germanskych studii
UJEP, 1999, s. 161.

2l BAXTHH, M.M. 1930. IMpenucnosue (1930) ,,.Bockpecenne” JI. Toncroro. In: Jles Torcmoii: pro et contra.
CIl6.: PXT'U, 2000, c. 7. ISBN 5-88812-087-1

2 KAUFMAN, A. 2011. Understanding Tolstoy. Columbus: Ohio State University Press, 2011, p. 24. ISBN
081421164X

2 TOLSTOJ, L. N. Vzkriesenie. Bratislava: Tatran, 1990, s. 8.

2% Tamze, s. 8.
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tvarou dava ,,Cierne, lesklé, trochu pripuchnuté, ale velmi zivé oci, z ktorych jedno trosku
zabichalo“.”> Vizenské obletenie akoby kore§pondovalo s Katuginym psychickym
rozpolozenim v danej chvili. Hrubé spravanie sa dozorcov, vojakov i okoloiducich I'udi cestou
na sud umocnilo dojem, Ze je to uboha zena, ktorej sa teraz vsSetci $titia, nik sa jej nezastane,
ba naopak, vSetci ju skor odsudzuju. Katusa sama sa citi ponizena, zranena a oklamana
zivotom.

Po tomto obraze autor ponuka d’alSie informdcie. Je zaujimavé, Ze tak neurobil hned’
na zacCiatku. Pravdepodobne sa snazi o to, aby si ku Kat'usi vytvoril ¢itatel’ kladny vzt'ah a aby
k nej pocitil Tutost. AZ teraz sa v retrospektive vracia k pribehu jej narodenia, detstva
a dospievania: milé, veselé dievéa, so ziariacim usmevom a ofami Ciernymi ako mokré
ribezle, zadych¢ana a rozosmiata, s oddanym pohl'adom, napravajica si rozpusteny vrko¢ —
tak ju zobrazuje v mladosti. Z opisu tryska radost, veselost, naivita. VonkajSia krasa
prezradza krasu jej mladej duSe. MoZeme to pozorovat’ aj pri opise Katuse na Velka noc,
kedy ju Tolstoj oblieka do bielych Siat ,,s nazberkanym zivotikom, s modrym pasom
a s Servenou maslickou v iernych vlasoch.“®® Sivy vizensky plast a trestanecké drevaky
silno kontrastuju s minulostou, podobne ako kontrastuje vntorny svet maldej Kat'use s jej
stavom v dospelosti.

Oblecenie  KatuSesa pocas romanu eSte  niekolkokrat meni.  Ako
oSetrovatel’ka Vv nemocnici mé pasikavé Saty a bielu zasteru, neskdr ma na sebe jednoduchu
bielu bluzku, sukiu a Satku. Ako keby jej premena prebichala v niekol’kych etapach, ktoré
koreSponduju s odliSnym oblecenim: meni sa jej obleCenie a meni sa i jej vnutro. Tolstoj sa
pritom zameriava predovsetkym na vysledok tejto premeny: v obdobi putovania na Sibir je

schudnuta a zostarnuta, s vlasmi pod Satkou, rezignovane kracajuca zivotom.

Zobrazenie postavy Nechl’'udova

S Nechl'udovom sa Citatel’ prvykrat stretava rano v den stidu. Zucastiluje sa procesu ako ¢len
poroty. Autor zdoraziuje niektoré detaily jeho postavy (hladké biele nohy, maésité plecia,
svalnaté, tukom obrastené biele telo, kratka Cierna kucerava brada, zvinené vlasy, nad ¢elom
trocha preriedené?’) a podrobne zobrazuje jemu vlastny sposob zivota. Tolstoj detailne
opisuje jeho denné Cinnosti, zdoraziujiic pritom bohatstvo Nechl'udova: striebornd tabatierka,

hodvabny Zupan, mnozstvo kozmetiky, mramorové umyvadlo v jeho byte, Cistd vyzehlena

B TOLSTOJ, L. N. Vzkriesenie. Bratislava: Tatran, 1990, s. 9.
26Tamée, s. 58.
z Tamze, s. 16.
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biclizen, do ligotava vylestené topanky, a i. Znovu sa mézeme presved¢it’ o tom, Ze Tolstého
detaily maju hlbsi vyznam. Na zédklade nich sa dozveddme, Ze Nechl'udov bol bohaty §l'achtic,
zakladajuci si na svojom postaveni, viedol bezstarostny zivot, vecery travil v spoloc¢nosti
inych Slachticov. Jeho jedinou pracovnou ¢innost'ou bola tilloha porotcu na sude.

Dozvedame sa vSak aj o jeho zivote, praci, vztahu k zendm. L. N. Tolstoj nas zavedie
aj do obdobia Nechl'udovovej mladosti. Opisuje jeho navstevu u tetusiek, prvé stretnutie
s Kat'usou i vplyv vojenskej sluzby, ktord poznacila jeho zmyslanie a zmenila jeho spravanie
ku Kat'usi pri ich druhom stretnuti a postupnu stratu zaujmu o fu.

Nechl'udova spoznavame aj prostrednictvom jeho vlastnych myslienok a vnutornych
monoldégov, ktoré Tolstoj pouziva velmi Casto. Najmi touto formou sprostredktva Citatelovi

jeho hodnotovy svet a nazory na zivot a prostredie, v ktorom sa pohybuje.

Premena Kat’uSe v roméane
Charakteristickou c¢rtou Tolst¢ho romanov, vratane roméanu Vzkriesenie, je dynamika
zobrazenia postav.?® Premenu Kat'use pozorujeme na ploche celého diela: z trestanky sa
postupne stava silnd Zena schopna obety pre druhych. V zavere sa tato zena zrieka vlastného
Stastia a obetuje ho pre Stastny zZivot iného Cloveka — Nechl'udova. Tento psychologicky
proces premeny Kat'uSe, jej mravné vzkriesenie, tvori de facto dejova kostru roménu.

Po naértnuti tvodnej scény (KatuSa vo vézeni) a vykresleni Kat'uSinho detstva
a mladosti sa dozvedame, kedy a pre¢o sa zmenila. Tym tragickym zvratom v jej zivotnych
osudoch bola noc, ked’ tehotna ¢akala na stanici na Nechl'udovov navrat domov z vojny, ale
on cestoval d’alej, zabudol na nu, prestala ho zaujimat’: ,,Ked” Kat'usa pribehla na néstupiste,
hned’ ho zbadala v okne prvej triedy. (...) sedel na bo¢nom operadle kresla v prilichavych

1.4?° Konfrontacia

rajtkach a v bielej koseli, laktom oprety o zadné operadlo a comusi sa smia
Cistoty, naivity abiedy dievCata sklamstvom a faloSnym Zivotom Slachticov mala
d’alekosiahle nasledky. Kat'uSa pochopila, Ze sa stala obetou egoizmu a rozmaru mladého
muza z odliSnej spolocenskej vrstvy. Uvedomila si, Ze ju nemiluje a nezabezpeci budicnost’
jej a ani ich dietatu. Tolstoj jej pocit opisuje nasledovne: ,,On si sedi vo vysvietenom vozni,
v plySovom kresle, vtipkuje, pije — aja tu vblate, vtme, vdazdi, vo vetre — stojim

«30

a placem.”> Kat'uSa odvtedy prestala verit I'udom, prestala verit' aj v dobro. Toto trpké

% Porov: ,Ha NpOTSKEHHH BCEro TBOPYECKOTO IMyTH (aBTOP) MOCIEIOBATENHHO OTPHIACT ICHXONOTH3M
XapakTepa, BOCIPUSITHE 4YeJIOBEKa KaK Yero-To 3aBEpIICHHOTO M monabiTokeHHOro.“ Kaszakos, A. A. 2011.
Pycckas numepamypa nocneoneu mpemu XIX 6. Tomck : U3natensctBo Tomckoro yausepeuteta, 2011, c. 114.
2 TOLSTOJ, L. N. Vzkriesenie. Bratislava: Tatran, 1990, s. 131.

* Tamze, s.132.

~ 106 ~



sklamanie ju uvrhlo do roznych tazkosti, stalo sa zdrojom zlozitych zivotnych problémov,
vratane podozrenia z kradeZe a otravenia kupca Smelkova, kvoli ktorému bola uvdznena.

V romane mézeme pozorovat' niekolko paralelnych zmien Kat'uSe: okrem uz spominanej
zmeny zovnajsku je to aj zmena spravania (navrat k striedmemu Zivotu, praca v nemocnici) a
myslenia (zmena pohladu na muZov, na seba ana vlastni dostojnost’ i miesto vo svete),
najdenie nového zmyslu zivota. Premena Kat'use, jej opdtovna dovera v I'udi, v dobro, radost’
7o zivota, st podmienené nielen starostlivostou a laskou Nechl'udova, ale predovsetkym jej
zblizenim s inymi trestancami pri putovani na Sibir. Kat'uSa sa zmeni na nespoznanie. Jej
vzkriesena laska k Nechl'udovovi, spolo¢ny Zivot s jednoduchymi, ¢estnymi a dobrymi l'ud’'mi
— to vSetko jej pomaha zacat’ zit novym Zivotom.

Premenu hlavnej hrdinky mézeme pozorovat’ aj prostrednictvom zmien jej nalad, ktoré
si neraz az protichodné. Tolstoj brilantne vystihol, vykreslil kazdy jej pocit, stav 1 naladu, jej
prezivanie jednotlivych obdobi Zivota, vratane jej prerodu. Vd’aka tomu moZeme postupne
sledovat’ nielen jej bezmocnost’ vo véznici a na sude, ale aj potlacanie bolestnych spomienok
na mladost, hnev vo¢i Nechl'udovovi, odmeranost’ a plachost’ vo¢i nemu a napokon i jej

rozhodnost’ a vyrovnanost’ v zdvere romanu.

Premena postavy Nechl’'udova

Nechl'udov sa najskor stard iba o seba, jeho Zivot sa toci okolo neho samého, vecery travi na
navstevach bohatych spriatelenych rodin. Zmena v lom vSak zacina kli¢it' uz v prvej casti
romanu pocas sudu nespravodlivo obvinenej Katuse. Tam ju spoznal ako Zenu, ktorej ublizil
a ktori opustil. Bolo mu jej I'ito, trapili ho vycitky svedomia a chcel pre fiu nieo urobit’.
Sebalaska a strach z hanby mu to vSak spociatku nedovolili. Postupne sa ale odhodlava od
zékladov prehodnotit’ svoj Zivot. Stretnutie s KatuSou nim otriaslo. Ostatné udalosti v romane
premenu len prehibili a posilnili. Jeho navstevy vo viznici i Spoznavanie ostatnych viziiov
mu otvorili o¢i. Videl biedu a nel'udské podmienky, v akych Ziji Castokrat nevinni I'udia. Tu
si prvykrat uvedomuje kontrast medzi chudobnymi a bohatymi, faloSnost bohéacov,
nespravodlivost sudnictva a celej spolocnosti. Pocituje odpor ksebe samému ik jemu
podobnym l'ud’om: ,,Hanebné a hnusné, hnusné a hanebné*, rozmyslal medzitym Nechl'udov,
ked sa pesi vracal po znamych uliciach“.® Nechludovov egoisticky postoj vystrieda
nefalSovany zdujem o bliznych. Laska a zdujem o ¢loveka biedneho sa postupne meni na

zadujem o kazdého, tak biedneho, ako aj bohatého, sympatického i nesympatického. Ozivaju

L TOLSTOJ, L. N. Vzkriesenie. Bratislava: Tatran, 1990, s. 101.
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v nom idealy mladého Studenta, neposkvrneného majetkom a prepychovym zivotom. Znovu
vyznava myslienky Henryho Georgea o vlastnictve pody, a neostava len pri myslienkach:
svoju pddu odovzdava roI'nikom, zrieka sa velkej Casti svojho majetku. Pritom sa meni aj
Nechl'udovov zivotny styl. Ak na zaCiatku romanu autor pri detailnom opise bytu Nechl'udova
zdoraznuje jeho bohatstvo a prepych, neskor, po navrate z vidieka, akcentuje jeho odpor
k majetku, prestahovanie sa do penzidnu, cestovanie na Sibir tretou triedou i ubytivanie sa
pocas cesty v prostych zdjazdnych hostincoch. Vzkriesenie Nechl'udova je teda de facto
predovsetkym jeho intelektudlnym dozretim, ktoré vrcholi odchodom na Sibir.*?

Vnutorné monolégy hrdinov Tolstého vyjadruji stav, v akom sa t4 ¢i ona postava
nachadza. St dynamické, ich Struktira sa meni. Vznikaji zvdésa vo chvilach konfrontacie
romanovej postavy s novou skusenostou. Zarovenl je v Tolstého romanoch zretelne citit’
autorovu osobnu pritomnost, jeho subjektivne hodnotenie osdb, ich skutkov i rozli¢nych,
najmé zapornych javov okolitého Zivota. Pri ich nemilosrdne kritickom stvarfiovani Tolstoj

akoby Nechl'udovovi neraz vkladal do ust vlastné myslienky.®

Zaver

Je zrejmé, ze L. N. Tolstoj vykreslil kazdi z oboch hlavnych postav autenticky a s pouzitim
odliSnych postupov. Katusu predstavuje predovSetkym prostrednictvom vonkajSieho opisu,
prostrednictvom jej spravania, nalad izmien vyzoru, ,,0Zzivovanim®“ jej minulosti a iba
Clastocne aj prezentovanim jej vnutorného myslienkového a pocitového sveta. Na rozdiel od
nej Nechl'udova spoznavame nielen cez vykreslenie prostredia, v ktorom sa pohybuje, a jeho
zivotného §tylu, ale aj — aneraz najmi — prostrednictvom vnutornych monologov, ktoré
spritomiiujii jeho myslienky a ndzory. ZoviajSok Nechludova (az na par detailov) vsak
nepozname. L. N. Tolstoj ani v pripade Kat'uSe Maslovovej, ani v pripade Nechl'udova nevoli
uplnt, vycerpavajucu charakteristiku; siaha skor po takych detailoch, ktoré obsahuju
hodnotnt informaciu o psychickom i fyzickom stave postavy. Ani jedného pritom uplne
nerozkryva pred cCitatelom hned’ na zaciatku, ale postupne pridédva jednotlivé dolezité Crty.
Charakteristiky sa preto postupom c¢asu menia, postavy st v dynamickom pohybe. Sam
Tolstoj 0 tom na strankach romanu Vzkriesenie pise: ,,LCudia st ako rieky: voda je vo vSetkych
rovnakd a vSade je ta ist4, ibaZe kazda rieka byva miestami Uzka, miestami bystra, niekde

Sirokd, niekde tichd, niekde Cista, niekde studend, raz mutna, raz tepla. Tak aj I'udia. Kazdy

%2 JEHLICKA, M. 1999. Lev Tolstoj vypravéé a viziondr. Usti nad Labem. Ustav slovansko-germanskych studii
UJEP, 1999, s. 163.
¥ I'VJI3UI, H. K. : Jleg Toacmoii. Kpumuxo-6uoepaguueckuii ouepk.. Mockaa, 1960, s. 155.
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ma v sebe zarodky vsetkych l'udskych vlastnosti a prejavuju sa na niom raz tie, raz iné, casto

, . . . , , 34
byva na nepoznanie, hoci stale ostdva samym sebou.*
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UCITEL A ZAK VS. BLiZENCI - HOMOSEXUALNI VZTAHY
V RUSKE LITERATURE S GAY-TEMATIKOU
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PE3IOME:

B naHHOM craThe BHMMAaHHME COCPEIOTOYEHO Ha OOHApYXEHUM MOJENed MNapTHEPCKUX
OTHOIICHUH MEXIy I'epOsIMU-TEIMU B PYCCKOM NPO3aMYECKOMN JINTEPATYpE Ha NPOTSKEHUU
20Beka m B Havaine 21 Beka. Ha ocHOBe aHaim3a HE TOJBKO KIFOYEBBIX, a TaKKe
MaJIOU3BECTHBIX TEKCTOB aBTOP CTAaThbU IIOKA3bIBAC€T, YTO YK€ B camoM Havaie 20 Beka
MOSIBJIIFOTCS.  JIB€ KOHLICNIIIMM, BO3HMKAIOT JBE€ BO MHOIOM IPOTHBOIOJIOKHBIE MOJEIN
MIapTHEPCKUX OTHOLIEHUH, pa3BUBAIOILKECS 110 CEH EHb B PYCCKOM IPO3€ C KBUP TEMAaTUKOM.

Pokud se v literarnim dile objevuje muzskd homosexualni postava, jen malokdy neni
charakterizovana — krom¢ jiného — i skrze své partnerské vztahy. Definice homosexuality na
zéakladé sexudlnich preferenci, stavi pravé partnera do pozice nejvhodnéjsi postavy, skrze niz
lze hrdinu postihnout. I proto miiZze byt podnétné podivat se blize na to, do jakych vztahd
zasazuji rusti autofi 20. a pocatku 21. stoleti své literarni hrdiny.

Ve vysledku se ukazuje, Ze homosexualnim tématem v ruské literatute se prolinaji dvé
vyrazné a v mnohém protikladné koncepce vztahli mezi partnery. Typologie téchto vztaht je
zajimava také tim, jak v nékterych aspektech koresponduje s modely vztahd, snimiz se
setkavame v literarnich dilech s klasickou heterosexualni milostnou zépletkou.

Jeden ze smérti je zalozeny v jisté mife na nevyvaZenosti ve vztahu, na tom, ze
literarni hrdina hledé jakysi sviij dopln€k, Ze se snazi nalézt u druhého, co sdm nenachazi
u sebe. Takovy vztah funguje navic na principu nerovnosti v postaveni obou partnerti — jeden
Z nich je dominantni silou, ur€ujici podobu a sméfovani vztahu, k nému vzhlizi ten druhy,
ktery je spiSe submisivni, nezkuSeny a vétSinou také pohledny a vyzadujici od partnera
uréitou ochranu. Casto byva tento pomér v literatufe vyjadfen vztahem mezi uditelem
a zakem, jenz ho i v detailech pomérné ptesné vystihuje.

Protichidna koncepci ucitele a Zédka je moznost, kdy literarni hrdina patrd po sobé

samém, snazi se objevit svou kopii, dvojce. Takovy blizenec je totiz jediny, kdo mu dokéze
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naprosto porozumét, pred kym neni nutné nic skryvat. Vztah mezi dvéma partnery je tvoien
na zékladé rovnosti, je Zadouci, aby si oba byli co nejvice podobni jak fyzicky, tak i dusevné.

Motivem ucitele a zdka v homosexudlni tematice se spisovatelé ¢asto hlasi ke svym
starofeckym piedchiidciim a vyzdvihuji navaznost na antickou tradici. Dokladem toho muze
byt mnozstvi odkazi tohoto typu v romanu Michaila Kuzmina Kpbuibs.

Ustiedni postavou prozy je Vana Smurov, osifely gymnazista, ktery se stéhuje
z venkova ke svym petrohradskym ptibuznym. Mladik je predstaven jako tabula rasa, na niz
se o to intenzivné&ji zapisuji veskeré ptichozi podnéty.

Vrstevnici Vanu pfili§ nezajimaji, o to vice se jeho pozornost zaméfuje na starSi muze.
Ti plni ve Smurovove zivoté diky svym zkuSenostem a pfirozené autorité roli ucitell, radct
a ¢asteCné také ochranct, slouzi mu téz jako vzor, ktery Smurov nenachazi mezi svymi
pfibuznymi. Vana tak piilne pfedeviim k Larionu Dmitrijeviéi Strupovi, zcestovalému,
vzdélanému muzi, jenz Vanu uci uvazovat a postupovat nezévisle na minéni druhych, snazi se
udélat z néj pokrokoveé smyslejicitho Clovéka: A mme xaoscemcs, umo 6 eac, Baws, ecmo
3a0amKu cOenamvpcsi HACMOAUWUM HOBbLM YETI0BEKOM. ...

Bovi nnoxo okpyoicenvi, HO 3mo mModxcem Oblmb K Iyvmemy, JTUUAs 64c Npeopaccyokos
BCAKOU MPAOUYUOHHOU JHCUSHU, U 8bl MO2TU Obl COENAMbCsL GNOTHE COBPEMEHHBIM Yel08EKOM,
ecau 6bl xXomenu, — 000asuUl, NOMOIYAS, ll]mpyn.1

Veskrze originalni pohled na homosexualitu ¢tenafi pfinasi v roce 1908 v povidce
JlBoe — oqun Zinaida Gippius. Autorka k tomu voli piibéh dvou mladych sourozenct — Véry
a Vladi, ktery zjistuje v prib&hu své prvni sexualni zkuSenosti, jak t€sné jsou jeho tuzby
spjaty praveé se sestrou — zaroven v tu chvili Vlada ve svych predstavach proziva incest,
zéaroven, vzhledem k tomu, jak neodd¢liteln€ od sebe vnima svou sestru, proziva styk se svym
alter egem, a tedy se sebou samym: Hy oa, mei 6om, kak mwi, Bepa, mos cecmpa ... mouno
Mos1 dice cobcmeennas noza unu pyka. M edpye, 6yomo ne ¢ Maspywixoii, a ¢ mo6oii s 3mo éce
0e1aio, COBEePUIEHHO ... He MOJbKO He HYHICHOe, d KaKoe-mo HNpOMmuoecmecmeenHoe,
a nomomy omepamumensroe 00 maxoti CMenexu, Ymo mol cama nouMu.>

VIad'u situace traumatizuje a Gippius nabizi feSeni — vzpouru proti spolecnosti po
boku Veéry a spoluzdka Kremencugova, jenz opakované vstupuje do Vladovych myslenek:
Tonooicum, s 611067110¢Cb 8 K020-HUOY OB ... Tloka Huue2o — Huye2o, a eciu YmMo-HuUbyOb — 8opye

ONsAMb MHe NOKANCEeMcsl, Ymo s Kax ¢ cobou, max ¢ mooboi, Kkak ¢ cecmpou? ...

! KY3MUH, Muxaun. 1999. Kpoues. In: KY3MUH, Muxaun. [lpoza u scceucmuxa: 6 mpex momax. 1. Ilposa
1906 — /912 2. Mockga: Arpad, 1999, c. 78-79. ISBN 5-7784-0084-5.

2 TUNIWAYC, 3unamma. Jeoe — ooun. In: [online]. [cit. 2013-05-16]. Dostupné z:
http://dashkov.com.ua/russian_classic/gippius_zn/dvoe_-_odin.mp3.4122.
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U nouemy-mo Hacmouuuso u enyno, u co8cem HeKCmamu, emy Cmal GUOembCsi Ux
Kaacc ... u Kpemenuyeos ...

,, Bom smom nuueco ne noboumcs! — menvkaem ompwigouno y Braou 6 zonoge. — ...
Cunbnwiti-mo kaxoti, munsii kakoti! “> Kremencugovi Vlad’a vidi blizence — takovy by chtél
byt. Kremencugov je dvojnikem Vlad'ovy predstavy o sob¢é samém.

Piibéh predklada zcela jinou vizi o impulzu vedoucimu k homosexualité. Kuzminiv
Vana hleda n¢koho, kdo ho povede, kdo mu ukaze, jak byt sam sebou, jak se sdm sebou stat,
podnéty zvnéjsku hraji vyznamnou roli, oproti tomu VIad’a Zinaidy Gippius se snazi nalézt
n¢koho, s kym dostane moznost sam sebou byt — nemusi se ucit tomu, co uz v ném je.

Obé¢ koncepce se potkavaji v romanu FOnocts z roku 1912. Roman napsal Rurik
Ivnév a na osudech dospivajiciho Borji ukazuje, nakolik jsou tyto dvé ptedstavy o vztahu
neslucitelné. Nestastné zamilovany Borja se citi osamocené, ovSem ani pifesto nehodla
ptistoupit na navrhy postar§iho Karla Konstantinovice, ktery mu nabizi kromé& oteviené
naruce také porozumeéni, zabezpeceni, ochranu — a radé¢ji se po zbytek roméanu snazi objevit
sptiznénou dusi, nékoho, kdo se mu bude podobat vice nez jen tim, ze je také homosexual.

Piekvapivy — z hlediska sledovaného tématu — je pak samotny zavér romanu. Borja, uz
jako osttileny mlady muz, potkdva nezkuSené¢ho gymnazistu AljoSu, v jehoZ rysech poznava
sebe samého na pocatku Ivnévova dila. Borja v AljoSovi hleda svlij odraz, dokonalé
porozumeni: — ... A coscem 6 8ac, a 8vi e coecem, yacmuyet. A ouensb ycmai ... Mol O0JHCHBI
Goimp Hepaznyunbimy. ... Tak cunsho, éac Hukmo e nomooum. Y mens nuvezo. Bee 6 sac.”

Protoze nakonec Borja objevuje sice sptiznénou dusi, ale pfesnou kopii spise svého
minulého, nez soucasného stavu, rodi se v ném city, které sam neocekaval, city az otcovsky
ochranitelské. Naproti tomu AljoSu zamrzi, Ze Borja neodpovida jeho piedstavam: Eciu 6vr
8bl OblLIU npocmo, Hy.. — Anewa kKpacweem. ... — Hy o0a, yyeHuxom, OOHOKIACCHUKOM
U npoCmo mosapuiyem, Mol 6oLl bl OPY3bAMU, MAKUMLU, 3HACME, 6MeCme 6CI00Y U...°

Zdalo by se, ze se ocitame v zacarovaném kruhu — Borja nyni zaujal misto, které
V jeho zivoté zastdval Karl Konstantinovi¢, a Borjiv pfistup piebirda AljoSa. Samotny zaveér
vsak dava Borjovi nad¢ji, Ze tentokrat vSe dopadne uspésnéji. Ivnév tak v romanu nastinuje,
ze rozdil mezi obéma koncepcemi je dle néj ve véku a v posbiranych zkuSenostech — starsi

hrdinové hledaji svého Zéka, protoze uz ho maji ¢emu naucit, uZ mu maji co predat, jenze

3 iy
Tamtéz.

* UBHEB, Propuxk. 2011. FOnocms. In: UBHEB, Propuxk. I'epoui pomana. Canxr-IlerepOypr: Ilomurpad, 2011,

c. 617. ISBN 978-5-91868-002-5.

® Tamtéz, s. 617.
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mladi a nezkuseni hrdinové se poohlizeji po nékom, kdo by plnil roli jejich blizence — a to jim
ptinasi stale jen zklamani, protoze takové hledani je v Ivnévoveé podani marné.

Porovname-li tedy autorovo pojeti s vySe zminénymi dily Kuzmina a Gippius, Ivnév
se mén¢ shoduje s prvnim z nich. Kuzminiv Vana Smurov ma od homosexualniho vztahu
zcela jind ocekavani, nez Ivnévuv Borja. VIadav stav z povidky Zinaidy Gippius v podstaté
odpovida pocatecnimu stadiu Borjova vyvoje od jedné koncepce k druhé.

Blizenci vs. ucitelé a zaci se prubézné utkavaji na Sachovnici tvorby Vladimira
Nabokova. Tuto hru lze sledovat pravé v souvislosti s homosexualnim tématem.

Jiz ve svém prvnim romanu — v MaSenice — Nabokov motiv vyuziva, kdyZ vytvaii par
sestavajici ze dvou témert totoznych baletnich tane¢nikli. Spisovatel pak nezapte navaznost na
své ruskojazyené kolegy predevsim v proze s nazvem Oko® — homosexuélni ndmst nachazime
i Vjejim podtextu a na polemice se starSimi autory je vystavén ptibéh. Nabokov to oziejmuje
pouzitim jmen — hlavniho hrdinu nazyvd Smurovem a divku, do niz se zahledi, Vanou: Vani
Jjsem si v§iml hned a hned se mi také rozbusilo srdce...

... Neprivykl jsem hned téhle zdrobnéliné muzského jména ,,Ivan*, casem vSak pro mé
nabyla stejného odstinu, jaky Viiia spojovala s unylymi Zenskymi jmény.’

Smurov se zde zamilovavd do Vani, tedy, optikou Michaila Kuzmina, sdm do sebe.
Nabokov vidi piivod homosexuality pravé spiSe v jakési vyss$i nez obvyklé mife narcismu,
prenesené vsak na druhého. Tim je Nabokovovi blizka koncepce blizenct — a 1 proto se pousti
do konfliktu zrovna s Kuzminem. Privodnim jevem homosexualnich postav v Nabokovové
dile, je Casto zzenstilost, Nabokovovi tak necini problém ptedélat Vaiu na divku.

I anglicky psand tvorba Vladimira Nabokova pokracuje v rozvijeni homosexuélniho
tématu. L. S. Klejn8 se zminuje dokonce o tom, Ze spisovatel psal spolecné s Lolitou jesté
jeden roman, dokoncil vSak pouze Lolitu: ...no emopoii — o 0eyxzonoeom moncmpe —
3a6pocun ... OCMAIACL MOAbKO 00HA 21A8A — UCN08e0b CUAMCKO20 Ou3Heya. Imom uenosex
81100IEH 8 c80€20 Opama, HO He MONCEem OCYWeCmBUms CoOumue ¢ HUM, Maxk KaK HcecmKo
CB53aH C HUM Y 6e()pa.9 Ve zlomyslném piibéhu kulminuji autorovy tendence spojovat
homosexualitu s absolutnim bliZzenectvim — V nasledujicich romanech uz homosexudlni

postavy nehledaji sviij dokonaly odraz, fyzicka podoba uz neni podminkou.

® Pouzit pieklad autorizované verze v agliéting The Eye piivodniho ruskojazy&ného textu Cormsizarait. V roce
2013 byl vydan novy cesky pieklad pod nazvem Slidil.

"NABOKOQV, Vladimir. 1996. Oko. Olomouc: Votobia, 1996, s. 38-39. ISBN 80-7198-119-2.

8 Klejn vénoval Nabokovovi kapitolu ve své praci Jlpyras cropona ceruia: Heobbrdanas 1060Bb BELIAIOMUXCS
moneil. Poccuiickoe co3sesnue.

 KJIEWH, Jles. 2002. [pyzas cmopona ceemuna: Heobbiunas nmio6oes evidaiowuxcs modeii. Poccuiickoe
cozeesdue. Cankr-IletepOypr: ®ommo-IIpece, 2002, c. 495. ISBN 5-7627-0166-2.
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Dozvuk Lolity najdeme v homosexualnim tématu v pozdéj$im Nabokovové romanu —
vV Bledém ohni. Uz v Lolit¢ Humbert Humbert vzpomina na svou lasku z mladi, kterd se po
letech znovu hlési k zivotu — pfevtélena do jiné divky. Stejné tak se Charles Kinbote pokousi
v americkych mladicich objevit odlesky svého ztraceného pfitele ze Zembly. Aby byl ndmét
dovrSen, je Kinbote univerzitnim profesorem. Pii zbézném pohledu Nabokov pfechazi od
homosexuality coby hledani dvojéete ke schématu uclitel-zak, avSak zevrubngjsi prizkum
ukazuje, ze schéma je stale totéz — i Kinbote hleda jen svého blizence, neohlizi se ale na to, ze
jeho idealy a ptedstavy ustrnuly v dobé jeho davno pozbyté mladosti: Néekteré véci z minulosti

. mohou tricet let lezet ladem, tak jako tahle, zatimco jejich prirozené prostredi prodélava
katastrofalni promeny. ... Olegova smrt ... napomohla vymazat realitu jejich dobrodruzstvi.
K tomu, aby tajna chodba znovu nabyla realnych obrysii, bylo zapotrebi revoluce. 1o

Mladi a krasné télo jsou pozadavky, jez Charles Kinbote ptendsi z Olega i na své
pozd¢jsi znamosti. Nelze vSak tvrdit, Ze hrdina ustrnul v ¢isté blizeneckém pojeti, nybrz snazi
se riznymi zpusoby vyuzivat toho, ze je ucitelem, Ze ma financni prostfedky na to, aby si
mohl udrzovat pozornost ptipadného milence riznymi darky. Nabokov poukazuje na riziko,
které miize vyplyvat ze vztahu zaloZeného na tlohach ucitele a zdka a na néz do té doby
literatura neupozoriiuje — a totiz, Ze takovy vztah funguje, alespoii po néjakou dobu, i zcela
bez lasky, bez n¢jakého byt pouze prvotniho okouzleni. V piipadé¢ Bledého ohné¢ mize
profesor imponovat svym hmotnym zabezpecenim a mladikovu pozornost si ,,kupovat®.

Dalsi z emigrant, Eduard Limonov, v romanu To jsem ja, Edacek zobrazuje hrdinu,
jenz partnerské vztahy vnima prizmatem rozdé€leni na ,,muzskou a ,zenskou“ roli — a to
i mezi homosexualy, takze kdyz se Edacek ve své honbé za zménou rozhodne stat se
homosexualem, ocekdva od toho, ze bude plnit pravé tlohu Zeny: Potrebuji pritele, o sobé
nepochybuju, vidycky jsem se chlapum libil ... starostlivého pritele, ktery by mi pomohl vratit
se do Zivota, cloveka, ktery by mé miloval. Jsem unaveny, uz davno si o mé nikdo nedélal
starost, potiebuju néci pozornost, musim mit nékoho, kdo by se mnou obiral a mel mé rad. 1

Limonov tak v jistém smyslu navazuje na Kuzmina a vazbu mezi partnery na stejné
urovni odmita. Edacek déli ucastniky vztahu na aktivni a pasivni, coZ plati na prvnim misté

pro oblast citi — ,,muz* je ten, kdo dava, ,,zena* ptijemce, kolem néhoz se vse toci.

1 NABOKOV, Vladimir. 2011. Bledy oheii. 1. vyd. Praha, Litomy3l: Paseka, 2011, s. 118. ISBN 978-80-7432-
071-2.
' LIMONOV, Eduard. 1994. To jsem jd, Eddacek. 1. vyd. Praha: Odeon, 1994, s. 58-59. ISBN 80-207-0458-2.
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Domaci ruskou literaturu 70. let s homosexualnimi motivy pfedstavuji texty Jevgenije
Charitonova. Pasaze, v nichz hrdina touzi po vztahu dle schématu ucitel-zak, se v jeho dile
objevuji Casto: Mre yoicen mradwusi 6pam, Komopomy Hyxcer cmapuiuii opam.™

Hrdina se tvafi, Zze touzi byt nékomu ochrancem, starat se o nékoho, coZ jsou pro négj
hlavni atributy vztahu ucitel-zak — pedagogicky vliv je na vedlejsi koleji. Timto by se
Charitonov blizil pojeti Limonova, ovSem mladsi partner je zddouci proto, ze pro hrdinu je
snadnéjsi ho svést. Diilezité ale je, co hrdina vzapéti prozradi, Ze od vztahu skutecné ocekava:
Tocnvlwanocoy kax omxpwvieaom 08eps U 80utén 5. A nooowén ko mue, Mbl OOHAIUCH CYXUMU
OCMOPOIACHBIMU MeNaMmut, OOSICL ObIMb CIUUKOM 2OPAYUMU U HATIe3Mb Opye Ha Opyed, maKue
GausKue a0du, sHaiowue Opye npo opyea 6cé, nacmoswue aoooshuxu.™ Idealni predstavou je
pro hrdinu vztah se sebou samym, maximalni souznéni a vzajemné pochopeni.

Vzhledem k tomu, Ze takového partnera lze t€Zko najit, poohlizi se hrdina po sob¢
podobném kandidatovi mezi mladS$imi muZi. V tu chvili nema Charitonov daleko k situaci, jiz
vykresluje v zavéru vySe zminéného romanu IOnocte Rurik Ivnév — ackoliv je
pravdépodobné, ze ho Charitonov necetl. Problémy, které pak pfed hrdinou Jevgenije
Charitonova vyvstavaji, se jesté nasobi, jelikoz hledani blizence se komplikuje tim, Ze hrdina
na pfipadné partnery svym vzezienim o par let star§tho muze pilisobi spiSe jako ,ucitel®.
V porovnani s Borjou Rurika Ivnéva 1 Kinbotem Vladimira Nabokova vSak nedokdze své
fyzické predpoklady vyuzit ve svij prospéch a misto toho se neuspésné snazi pusobit
mladistvym dojmem. I v tom ale Charitonoviiv hrdina nardzi na nezdar, nebot” je psychicky
vyspélejsi a jemnéjsi povahy nez dostupni mladici, tudiz si s nimi nerozumi: ...s xoms cpeou
HUX U NONCUBWIUL, 3aMaAmepesuiuil, d ¢ OYUOU HEHCHO20 MATbYUKd, O0A3IUBOU, mpeneusyuel,
HO HeBUOHOU NO0O NOKPOBOM CYPOBbIX 21d3 6 2lA3Uyax, d OHU — OHU C 8UOY IOHblE U XPYNKUE
u 1éeKue, a GHYmMpU 3ePHO MYNCIAHOS. ...OHU MHE HEBbIHOCUMbL, KOPOOSm ux mynocmo
U OVULEBHAS HEPA3UMOCTTb, UX PACCKA3bI O BLINUGKE U ABMOMOOUTAX. ™

Jevgenij Charitonov piichazi do literatury s hrdinou, jenz v sobé nese prvky obou
koncepci. Blizeneckému pojeti odpovidd vSe vnitini — to jsou pfani hrdiny, jeho pfedstavy
0 vztahu, jeho psychika. Naopak vnéj$i projevy odpovidaji ucitelsko-zakovskému schématu —
VvV prvni fad¢ vzhledem, ale i chovanim se Charitonovovy postavy neumi ptizplsobit svym
vlastnim pfedstavam. Tento rozpor a neschopnost adaptovat se na podminky mu tak

nedoprava ani ¢astecny uspéch, kterého dosahuji hrdinové Ivnéva a Nabokova.

2 X APUTOHOB, Esrenuii. 2005. Ciésbi na yeemax. In: XAPUTOHOB, Egrenuit. 1100 domawmum apecmom:
cobpanue npousgedenuti. 2-e¢ u3n. Mocksa: I'maroin, 2005, c. 300. ISBN 5-87532-005-2.

" Tamtéz, s. 300.

" Tamtéz, s. 305.
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Vzkiiseni idealt ucitelsko-zakovské koncepce Michaila Kuzmina nejvérnéji odrazi
tvorba Gennadije Trifonova. Prozaik a basnik ale do svych dél absorbuje i odkaz dalsich
vyznamnych ruskych i svétovych autort (J. Charitonov, O. Wilde, T. Mann, J. D. Salinger).

V navaznosti na Kuzmintiv ndhled na homosexualitu usvédcuje Trifonova sam text —
kupiikladu v dirazu kladeném na odkaz antiky projevujici se u obou pravé v pojeti
homosexuality jako vztahu, jehoZ soucasti je pedagogicky vliv star§iho, vzdélaného muze na
nepiili§ zkuSeného, alespon ¢asteéné bezprizorniho mladika: ...Hpcanos, rax ymen,
nepeckasvigan Mive ocnosHvie couunenus Ilnamona — éce e2o becedwvi ¢ Cokpamom, oenas
akyenm Ha ummepecyrowjas HMpcanoea memy. Brnazooapa smum xunucam Hpcanoe 0agno
YCBOUNL camoe 8adcHOe 6 uoeane IIUHCKOU OpYHcOul-11006U, 20e MAaK HA3bleAeMblll
«neodazoauueckuil 5poc» onpedesn HpABCMEEHHbLI CMbICI MYICCKUX COI0306 ...

Postava Ilji plni v romanu stejnou funkci, jakou Vladimir Nabokov pfitkl v Lolité
i v Bledém ohni davno ztracenym mladickym citim. Pro hlavniho hrdinu je vzpominka na
letni lasku i po letech stale ziva. Trifonov, na rozdil od Nabokova, Ilju zemfit nenechéava,
naopak davé Ctenafi nahlédnout i do jeho dalSich osudli emigranta. Kdyz Irsanov po letech
vycestuje do New Yorku, zastihne ho tam telefonat od Ilji, ktery Zije kdesi ve Spojenych
statech a zafidi setkdni: — Mwr ¢ [orcetikom — smo moiti cmyoenm — mebsi 6cmpemum, Hem
npo6aen.’® Tlja sdili se svym studentem i domécnost a vztah studenta k Iljovi je Trifonovem
charakterizovan: ysasicumenvhoii 110606610 K C0eMy YUUmMento u opyay... o

Nabokov motiv ztracené lasky z mladi vyuziva k tomu, aby ukdazal, Ze i pozdéjsi
ucitelsko-zadkovské schéma je variaci toho blizeneckého — Trifonov uplatiiuje podobny piibéh
a na ném dokladé presné opacny prubeh. A€ se letni laska tvafila jako blizeneckd, dllezity na
ni je edukaéni prvek, jenz v mnohém urcuje dalsi vztahy jejich aktért. Ti si mlads$i muze
vybiraji proto, aby se mohli zdokonalovat v roli uciteld, v mladi pfitomné spiSe intuitivné.

Autorem romanu, nepopirajiciho vliv Vladimira Nabokova, je Dmitrij BuSujev. Jeho
proza Ha koro moxoxx Apaekun Cerpa z Lolity nejen v syzetové roviné — tu tvoii piibéh
ucitele Najtova, jenz vzplane laskou k jednomu ze svych c¢trnéctiletych zaka. Najtov ziskava
pozornost chlapce hlavné diky tomu, ze uz je dospély. V okamzicich, kdy je Najtov
S chlapcem, prestava byt ucitelem a méni se v touZziciho, starostlivého muze, avSak v Zadném
pifipad€ se nesnaziciho rozvijet u Zéka jiné nez milenecké schopnosti. Najtov tak nenapliiuje

pro Kuzmina a jeho nasledovniky zavazny starofecky ideal muzského ,,pratelstvi“. Koncepce

> TPU®OHOB, Tennamuit. 2004. /Jea 6arema IDicoposica bananuuna. Uz ocusnu ookmopa FO. A. Hpcanosa.
Poman. Canxr-Ilerepoypr: UHAIIPECC, 2004, c. 134. ISBN 5-87135-152-2.

16 Tamtéz, 142.

Y Tamtéz, 145.
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ucitel-zdk u BuSujeva v porovnani s Trifonovem degraduje, ¢i mozna pouze stoji nohama
pevnéji na zemi. Presto nelze BuSujevovu uciteli vytknout, ze by svého zaka nemiloval.

Jakykoliv cit se zcela vytraci v proze Sergeje Sargunova YPA! — ugitel je zde pouze
zneuzité slovo, které dopomaha ke zneuziti nezletilych: — Tebe mpunaoyams? — cnpocun on,
epsas. A noomeepoun, 3abasno cuumamocs monodce. — A a yuumens. Bom nooyenun, — ou
nokasan 3ybamu Ha manvuyuka. — becnpuzopnuk, na eoxsane owcun. Ilpasoa, Ilasnyw?
Omocnumcs y MeHsl, 8anHy npumem, 8 kapmwl nopexcemcs. Caywail, a oasail u moi ¢ Hamu?
... B kapmul nouepaem. Hy orce, ny! — ysewesan mysicuuna. — Bee! Toi yorce coenacuncs, — ou
depryncs k becnpusophuky: — Yeoeapusaii ezo! ... A? — yaposa memuynace 6 zonoce.™®

Ruska literatura vSak znd 1 situace, kdy ucitelsko-zakovsky vztah je narusen z druhé
strany a nefunguje vinou toho mladsiho z paru. Riziko toho je samoziejmé naznaceno uz
diive, nejjasnéji v Bledém ohni Vladimira Nabokova, v némz se Charles Kinbote pokousi
mladiky uplacet riznymi dary. Kriticky se ke vztahu zaloZzenému na schématu ucitel-zak stavi
Olga Pogodina-Kuzmina, ktera v povidce ITocpenn Benennn vykresli mladika, jenz nevaha
vyuzivat toho, ze jeho milenec je zaslepeny laskou a ochotny doprat mu cokoliv. Mlads$i muz
svého ,,ucitele opousti ve chvili, kdy ten uz neni schopen uspokojit jeho enormné vzriistajici
naroky na zaopatieni mladikovy kariéry. Pada tim posledni ideédl ve vztahu mezi ucitelem
a zakem — 74k nejen, Ze ani na samém pocatku neni mravné nezkazeny nebo neschopny se
0 sebe postarat, ale dokonce uz do vztahu vstupuje se zdmérem partnera pouze vyuZit.

Také blizenecka koncepce dozndvéa v poslednich letech zmény. Jako ptiklad miize
poslouzit povidka Commatuxkm od Margarity Sarapovové. Autorka uvadi na scénu
osamocené¢ho gaye Romku, jemuz postavi do cesty heterosexualniho Vanu navracejiciho se
z vojny. Vana Romku zaujme hned na prvni pohled: — Hasepnoe, emy nexyoa uomu, om
MAaKou HeCuacmuvlil... ... OH He MOCK6UY, MOYHO He MOCKGUY, U, HABEPHOE, MOIbKO Ce200H s
dembenvyncs, on maxoii oounokuii... Romka nehledi na piekazky — jediné, co ma na mysli,
je to, Ze z vojaka vytusil stejné pocity, které proziva i on sdm, a ze mu musi pomoci.

Hrdina naplno davéfuje své intuici, ktera mu napovidéa, aby ve své péci o Vanu
nepolevoval, soustfedil se na to, co maji spolecné, a nebral na védomi né&které zdanlivé
dilezité odlisnosti mezi nim a jeho objevem: B ceeme Opa npuxodiceii ¢hucypvl Hanusuiuxcs
HOBOABNIEHHLIX KOpeuwlell GblelsA0en MpasuKOMU4Ho. manreHvkui Pomxa nodzubanca mna

. 20
HeYyCcnouviussblx Hocax noo 06pﬂKWMM MOUHBIM MOJIOOBIM MEIOM pociioco Hesana.

8 [IIAPT'YHOB, Cepreii. 2012. VPA!. Mocksa: Anbruna Hos-¢ukims, 2012, c. 49. ISBN 978-5-91671-168-4.
Y IIAPAIIOBA, Maprapura. 2007. Cordamuxu. \n: Pycckas zeti-nposa 2007. Mocksa: Ksup, 2007, c. 109.
2 Tamtéz, s. 114.
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Autorka vytvaii dvojici, kterd si neni témét v nicem blizka, pocinaje rozdilnou
sexualni orientaci a zevnéjSkem konCe — i presto se zavér povidky nese v optimistickém
duchu ptibéht z ervené knihovny — muzi v sobé naleznou mnozstvi spole¢nych emoci.

Blizenecké schéma se na prahu 21. stoleti ¢im dal vyraznéji posouva od hledani
fyzické obdoby sebe sama a akcentuje témét vyhradné potiebu vzajemného porozumeéni si. Na
diilezitosti nabyvaji zaliby, pocity, nazory. Z literarnich vlivii v tom lze vytusit Charitonoviv,
oproti némuz vSak soucasni autofi ¢asto poskytuji svému hrdinovi alespon nadé&ji, ze
vytouzeného blizence nakonec objevi. V tom pfipad¢ vSak autofi projevuji tendenci vytvaiet
pomérné bandlni zéapletky a dopliovat je nepfili§ objevnymi mySlenkami. Snaha se tomu
vyhnout vede povétSinou k detailnéjSimu prokreslovani situaci a napodobovani formy d¢l
Jevgenije Charitonova bez toho, aby se Vv jejich tvorbé projevila jakéakoliv piidana hodnota.

Koncepce blizencti ziskavd mnoZstevni pfevahu, co se tyce jejiho vyuziti v literatute
zacilené na homosexudlniho spotiebitele. Naopak v literatufe piedpokladajici SirSi okruh
Ctenait se setkdme spiSe se vztahy ucditele a zaka, ktery se ale také dosti vzdaluje predstavam
Michaila Kuzmina. Role ucitele nemivd pedagogicky vliv — a pokud, nepiisobi pravé
pozitivné na vyvoj svého zdka. Ten uz ke svému uciteli neptfichdzi bezbranny a s Cistymi
umysly — vyjimky pak tvofi situace, kdy je natolik mlady, Ze se uéitel dostava do zna¢ného
rozporu nejen se zadkony, ale 1 s obklopujici ho spolecnosti.

Jak se zda, ob& klasické literarni predstavy o vztahu mezi homosexualy se
v poslednich letech ocitaji v Krizi, z niz se snazi autofi najit vychod. Novou koncepci, novy
pfistup k tém stavajicim vSak neobjevuji. Pfi¢inou mizZe byt vycerpani se obou sméri, ackoliv
pravdépodobnéji bude na viné spiSe narlst poctu autorti a d€l vénujicich se tématu, a zaroven
pokles narokd na né kladenych, ¢i to, ze dila zatim neprosla sitem ¢asu, které by poukazalo na
jiné pohledy na sledovanou problematiku. I pfes nejrizngjsi vytky, které miize kriticky ctenat

vznést, ale neni mozné autorim upfit, Ze by jejich dila neodrazela dobu, v niZ vznikaji.
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K BOIIPOCY TPEThEX BOJIHBI SMUTPALIUU U3 CCCP.
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ABSTRAKT:

V predkladanej $tadii sme sa sustredili na problematiku (e)migracie ako spolocensko-
kultirneho fenoménu z hladiska sucasnych vyskumov, ktoré sa rozvijaju v Sirsej
postmodernistickej rovine. Nésledne sme sa tieto tedrie pokusili aplikovat na otdzky
zorad’ovania osobnosti ruskych emigrantskych spisovatel'ov (A. SolZenicyna, V. Vojnovica,
V. Aksionova, S. Dovlatova) do paradigmy réznych typov (e)migrantov (vyhnanec, emigrant,
expatriot a pod.).

Ha cerognsmHuii neHb O JUTEPATYpPHOU CTOpOHE TpeTheil BosiHbl 3murpanuu u3z CCCP,
npuwenqmerics Ha 70-80 rr. XX B., HamMcaHO JOBOJBHO MHOIO HAay4yHBIX U
nyonuuuctudeckux padot. [oapobHO onmucaHo TBOPYECTBO €€ MpeACTaBUTEEH, MHOTUM W3
KOTOPBIX TOCBSIICHBI Ieible MOHOrpaduu Ouorpaduyeckoro xapakrepa (M. bpoackuii, A.
ComxenunpiH, B. AkcenoB, C. J[loBmatoB u Ap.), AETaJbHO 3aJJ0OKyMEHTUPOBAaHbI MU
MPOaHATU3UPOBAHBl TMOJEMHUKH, KOTOPbIE BEIHCh HAa CTPAHHIIAX AMUTPAHTCKOW MPECCHI.
BOonpIIMHCTBO 3HAKOBBIX MMEH JIMTEPATYpPbl TPEThEH BOJHBI SMUTPAIMU YK€ JTaBHO CTaJIO
YacThIO OOIIEH «MCTOPUHU pyCcCKOM ymTeparypbl XX Beka». OmHAKO, KaKk HAM KaXeTcs, Ha
JMAHHBII MOMEHT JIOTIOJHEHUsI TpeOyeT XapaKTepUCTHKAa COIUOKYJIBTYPHOTO OOJHKa
MUACATENSA-AIMUTPAHTA TPEThEU BOJIHBI, BBIMOJHEHHA C yYE€TOM JOCTHKEHHH COBPEMEHHBIX
WCCIIEIOBAHMM 110 YMUTPAHTCKON MPOOIeMaTHKE, TTPeJIaraloluX MHOKECTBO TEOPETHUECKUX
Y TIPAKTUYECKHUX aCMEKTOB, MPUMEHUMBIX K aHAIM3Y BBIIIEHA3BAHHOM MPOOIEMATHKH.

B pa3BuBaromuxcs B pycie MoCTMOAEpHU3MA U MOCTKOJOHUATIU3Ma TEOPHUSIX BTOPOH
nmosioBuHBI X X-Hadana XX| BB. u3rHaHue/>MHUrpanus/mepeMeIieHre (a B mocieHue rojIbl —
BCE 9allle MPOCTO «MUIPamis»’), Kak (EHOMEHBI COLHMAIBHBIC, MOIHTHICCKHE H, HE B

MOCJICTHIOI0 OYepe/b, KyJbTYpPHBIC, TPUBJICKAIOT 0C000€ BHUMAaHHUE, BOCTIPUHUMAIOTCS KaK

! Cm. manpumep: JIN, H. The Writer as Migrant. Chicago-London - The University of Chicago Press, 2008;
FRANK, S. Migration and Literature. Giinter Grass, Milan Kundera Salman Rushdie, and Jan Kjeerstad. New
York — Palgrave Macmillan, 2008 u ap.
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HEKHI «3HaK 3M0XW», OJJHA U3 Haubosee XapakTepHbIX ee uepT. OOyCIOBIEHO 3TO U TEM, YTO
cama MIpHUpoJa SMHUIpalMy TpeTepriesia B MPOILUIOM BEKE 3HAauuTedbHble u3MeHeHus. C
0co00i HOTOW Tparu3ma o0 OHMUTpalMU-W3THaHUUW B cepeanHe 80-X BBICKA3bIBAJICS
W3BECTHBIM aMEpPUKAHCKUN MHTEJUICKTyal MajJeCTUHCKOro mpoucxoxaeHus Daapa Caua. B
CBOEM 3HaAMEHHTOM d3cce «Mobicau 06 uzenanuuy (Reflections on Exile, 1984) oun roBopur o
COBPEMEHHOM eMy Mwupe ciuenytomee: «Ham Bek — BpeMs uMnepuamusma U
BBICOKOTEXHOJIOTHYHBIX BOOPYKCHUH, BpPEMS METSAIIMX B OOTH TOTATUTAPHBIX BOXKACH —
BOMCTHHY BEK OE/KCHIICB, IPEMEILICHHBIX JIUIL, MACCOBOI HMMMUIrparmmy».? CIIyCTs HECKOIBKO
NECSITUIICTUH, TOCIe MaJeHUs] MHOTHX TOTATUTAPHBIX PEKHUMOB, MPUHYKIABIINX JIOACH K
SMUTpPALNH, SBJICHHE MAaCCOBOTO TIEPEMEICHHsS JIIOJIe, OJIHaKO, HE CTall0 MEHee
pacpoCTpaHEHHBIM M HE IMEpecTajo MPHUBJIEKAaTh BHUMaHUE HCCIIEIOBATENCH M3 CambIX
pa3HbIx crpaH. M3BectHbiii kympTyposor Kapen Karmman (Caren Kaplan) Bo BBeaeHuu K
coeit kuure «Questions of Travel: Postmodern Discourses of Displacement» ormeuaer, uto
«...mpeobnananue Meradop MyTemeCTBUS U IEPEMEIICHHS B KOPITYCE KPUTHICCKUX TEKCTOB
<cozmanubix B CIIA u EBpome> CBHAETENCTBYET O TOM, YTO COBPEMEHHYIO J3IMOXY
OYapOBBIBAET OMBIT OTAAJICHHOCTH M OTYYXIECHHOCTH... »> Dra «OYapOBAHHOCTBY,
00yCIIOBJIEHHAs MAaCCOBBIM XapaKTEPOM MUTPAIUH, BEChbMa 3aKOHOMEpHA, TTOCKOJIbKY HAIUIIO
HEO0OXOJMMOCTh OXBAaTHTh BCE pa3HOOOpa3ne COBPEMEHHBIX (HOPM MEKITPOCTPAHCTBEHHOTO U
MEXKYJbTYpPHOTO IepeMellieHus: uyenoBeka. Kak ormeuaer B cBoel cratbe «Mughonozus
amuepayuu: 2eonoiumuxka u nosmuxa» Kynbryponor Jlro6oBe byraeBa, «murpamus
TEPMHUHOJIOTHYECKH TPOTUBOCTOUT PACIPOCTPAHEHHOMY B TIOCIEIHEE BpeMsl TEPMHUHY
‘nmacropa’, O3HAYaroleMy ‘paccerBaHUE, paccpenOToquI/Ie’».4 Ecmu smurpanust (B ee
TPAIUIIMOHHOM TOHMMAaHUH) TIPEANOJIaraeT CyleCTBOBaHUE U MPU3HAHHOCTh TAKUX MMOHSATUN
KaK «TPaHMIIB», «TOCYIAPCTBOY, «HAIU», «HAMOHAILHOCTBY, TO MOHATUE «THACTIOPBD) ITH
MOHATHSI OOBSABISET YCIOBHBIMH, CTABUT MX MOJ cOMHeHHE. [IpudeM 3TO coMHEHHE BechMa
ompaBaaHo: «MHUpP YCKOPSIETCS W COKpAaIlaeTcs B OJHO U TO K€ BpPEeMs, MaTepUAIbHBIE U
HEeMaTepualdbHbIE TPAHMIIBI PA3MBIBAIOTCSI W CTAHOBSTCS TMPOHUIIAEMBIMH, CTapble
HaI[MOHATILHBIE TOCYAAPCTBA PA3pPYILIAIOTCS, B TO BpEMS KaK HOBbIE TOSBIISIIOTCS, TI100aIbHOE

MPOIMUTBIBACT JIOKAJIBHOC, a IJIOKAJIBbHOC pacTBOPACTCA B FJIO63.JILHOM, (I)OpMI/IpOBaHI/Ie

2 CAUJL, D. Msicin 06 usraanun. [online] In: Huocmpannasn aumepamypa, Ne 1, 2003. Tlepeoa: C. Crmakosa.
Pesxxum noctyma: http://magazines.russ.ru/inostran/2003/1/saide.html, [03.09.2013].

® KAPLAN, C. 1996. Questions of Travel: Postmodern Discourses of Displacement. Duke University Press
Books, 1996. C. 1.

* BYTAEBA, JI. Mugonorus smurpamuu: reomonutika u mostuka. [online] In: Ent-Grenzen. Intellectuelle
Emigration in der russichen Kultur des 20 Jahrhunderts / 3a npedenraum. HUnmennekmyanvrnas smuepayusi 6
pyeckot kynemype XX eexa. Vza. L. Bugaeva, E. Hausbacher. Frankfurt am Main — Peter Lang, 2006. c. 51-71.
Pexxum noctyma: http://ec-dejavu.ru/e/Emigration.html, [03.09.2013].
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JeJI0BEUECKOH HICHTUYHOCTU IIPOXOAMUT B HOBBIX KOOpI[I/IHaTaX».5 OTHMU «HOBBIMHU
KOoopauHaTtaMn», HC B IOCICIHIOI O4YCpPCAb, CTAHOBUTCA OTHOCHUTCIILHO CBO6OI[HOC
MEpCMCIICHUC JIIOI[GfI, CO3JaroIICC MMOUBY IJIA ITOABJICHUSA HAJHAIIMOHAJIBHOI'O CO3HAHMA.

06 OMUI'pallun U3 CoBeTcKOoro C0}o3a, HavaBIIIeHcs B IEPBLBIC MMOCICPEBOIIIOLIMOHHBIC
roabl, €CCTCCTBECHHO, HCBO3MOXXHO I'OBOPHUTH KaK O <(CBO60,I[HOM NEPEMEIICHHU U UL, XOTA, 11O
UPOHUU CYILOBI, B 3alaJHON KJIACCU(UKAIIMA COBETCKHE IMUTPAHTHI KaK pa3 W SIBISUIUCH
«IICPEMCHICHHBIMU  JIMLIAMU». FOBOpSI (0] «KJIaCCI/I(i)I/IKaL[I/ISIX» SMHUI'PAHTOB, HCJIB3A HC
YIOOMSIHYTh IUPOYANINYI0 TaJIUTPy TEPMHHOJOTHUM B JTOM oOmactn. B  kadectBe
WIUIIOCTPpAaIun MOXHO IIpUBCCTHU, Halpumep, CIIMCOK BCCBO3MOXKHBIX, 3a49acCTyro
HCIICPCBOJAUMBIX HOMI/IHaIII/If/'I, CBSI3AHHBIX C Hp06JIeMaMI/I HN3TrHAaHHUYCCTBA, NCPCMCIICHUA U
sMUTpanuu, Haxonxsmuiics B kHure «Exile Cultures, Misplaced Identitiesy: «...diaspora,
nomadism, cosmopolitanism, transnationalism, statelessness, homelessness,
deterritorialization,  transmigrancy, borderlessness, transmodernity, errance, and
translated/ional culture...».® Kak BHmHO, cpeay HHX B HaHGOIBIIEH CTENICHH MPEICTABICHBI
HOHATHSA C CEMAHTHUKOU «IHUIICHUS (FOCYI[apCTBeHHOﬁ MNPUHAJICIKHOCTH, T'paXJaHCTBaA,
TEPPUTOPHUH) UITH «IIPEOJONICHUS» (TPAaHULl, KYJIbTYp, HALIMOHAILHOCTEH).

Cpe,[[I/I CaMUX «IICPEMCHICHHBIX JIMI» HCCICAOBATCIIN BBIACIIAAOT PA3JIMYHBIC THUIIBI,
KOJIMYECTBO U XAPaKTEPUCTHKU KOTOPBIX BapeupyroTcs. Tak, Daapa Caup mpemsaraet
MNpOBOAWTL TI'paHHUy MEKAY «U3rHAHHUKaAMMH, 6e>1ceﬂuaMu, IKCMaTpuanTamMmm M
IMUI'PpAaHTAMMN), Ka)K,Z[BIfI N3 KOTOPBIX IIO TOM WJIM HUHOU IMPUYIUHE HE MOKCT BCPHYTHCIA
ﬂOMOﬁ.Y B ocHoBe KaXa0ro tTuiia B TOU WU UHOU MEpPEC JICKUT NPCACTABJICHUC O CTCIICHU
nobpoBosnbHOCTH oThe3da. [lo knaccuduxanuu Canna, «M3rHaHHUKA — TOPOXKICHHUE CTapoi
KaKk MHp NPAKTUKH BBICBUIKM 32 TIpaHuly. <..> DbeXeHIbl, HanpoTHB, IOPOKICHUE
rocygapcTtBa XX Beka. CnoBo ‘6C)K6Hel_[’ CTaJIO MMOJIMTUICCKUM TCPMHUHOM U ACCOLNUHUPYCTCA
¢ OECUHCIIEHHBIMHA noJryuimamMmmn OE3BUHHBIX PacCTCPAHHBIX Hmﬂeﬁ, HYXJAarOIHUXCAa B CpO‘-IHOﬁ
TTOMOIIIA MEXIYHAPOIHOTO COO0MIeCTBA. <...> DKCMAaTPUAHTHI MOCEISIFOTCS B UY)KHX CTpaHax
)106pOBOJ'II)HO, OOBIYHO 10 JIMYHBIM WA COMAJIBHBIM IIPpUYHAM. <...> HX IIOJIOKECHHUE BCE XKE
3HAYUTCJIBHO JICTYC, YCM OIiajia. CTaTy'C OMUI'pAaHTa KaK-TO ABYCMBICJICH. B (I)OpMaJIBHOM
IJIaHC SMUTPAHTOM SABJIACTCA JIIO6OI>'I, KTO IMICPEC3KACT HA MMOCTOAHHOC MCCTO JKUTCJILCTBA B

APYT'YIO CTpaHy, 3TO OHNPCACICHUC, HECCOMHCHHO, NPCAIIOIaractT OTHOCUTCIbHYIO CB060,Z[y

> FRAN K, S. 2008. Migration and Literature. Giinter Grass, Milan Kundera Salman Rushdie, and Jan Kjcerstad.
New York — Palgrave Macmillan, 2008. C. 15.

® ALLATSON, P. — McCORMACK, J, eds. 2008. Exile Cultures, Misplaced Identities. Amsterdam, New York —
Rodopi B.V., 2008. C. 11.

" CAUJL, B. Mbicu 06 wsraanmu. [online] In: Mrnocmpannas numepamypa, Ne 1, 2003. Tlepesox: C. Cumakosa.
Pexxum nocrymna: http://magazines.russ.ru/inostran/2003/1/saide.html, [03.09.2013].
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13.1,160pa».8 B Oosee cOBpeMEHHBIX HCCIEAOBAHUAX YHCIO <«I0OPOBOJBHBIX THIIOB
yBenuuuBaeTcs. B Ha3zBanHOW Bbime cratbe JI. ByraeBoil Bwlaensiercs ueThipe «(HOpPMBI
OTUY)XJICHHOCTW». OSMUIPAHT («UEJIOBEK, BBIHYKJIEHHO T[OKUHYBIIMK CBOH  J1OM»),
9KCMATPUAHT («YEJIOBEK, NOOPOBOJIBHO MOKHUHYBIIMA POJHOM JOM»), HOMAaJ («UEJIOBEK,
CBOOOJHBIN OT BJIMSHHUS HAlIMOHAIBHOCTH, T'OCYAapCTBa, MapTHH, OOILIECTBA, BPEMEHHOTO
COOOIIECTBa») W TYPUCT («IIepeMelaeTcs B OTIMYHOE OT TPUBBIYHOTO KYJIBTYPHOE
MPOCTPAHCTBO WJIM B MOUCKE HOBBIX BIIEYATJICHHM, HO MPU 3TOM HE MCIBITHIBAsL pa3pbiBa C
POIHON KYJIbTYpHOU Tpaz[mu/leﬁ»).g MOXHO 3aMeTHTh, YTO B JAHHOW KJacCH(PHUKAIMK IO
MOHATHEM (OMUTPAHT» 00bETUHIINUCH U T€, Koro Canja Ha3bIBall U3THAHHUKAMU, O€KEeHIIaMU
1, COOCTBEHHO, IMHUTPAHTAMH.

Bo BcrynutensHol cratbe kuuru « The Exile and Return of Writers from East-Central
Europe» Tx. Hoiibaysp (John Neubauer), nuteparypoBea-KOMIIApaTUBHUCT, IPUBOJUT CBOFO
KJ1acCU(UKALIUIO TUIIOB MUTPAHTOB, OCHOBOM JUTSt KOTOpOH, IIOMUMO
JT0OPOBOIBHOCTH/HETOOPOBOJILHOCTH OTHE3/1a, CTAHOBUTCS M CTCTIICHb YTPO3BI JJIS KU3HU
KOHKPETHOro yenoBeka. Tak, 1o ero MHeHuUt0, «B LlenTpanbHO-BocTounoit EBpone XX Beka
MO/ W3THAaHWEM OOBIYHO MoJpa3zyMmeBalics MOOPOBOJBHBIM WU, B HEKOTOPBIX CIyYasX,
MPUHYIUTEIbHBINA OTHE3]l U3 POJHOM CTPaHbl WU MPUBBIYHOTO MECTA KUTEIHCTBA B CBA3M C
yrpo30oi cBOOOJIE YeJIOBEKAa WJIM €ro JOCTOMHOW JKU3HU (HEMHUHYEMBIH apecT, MPUTOBOP,
NPUHYIATEIBHBIA TPYH WIM J1aXke yHHqTomeHHe)».lo [lepexnukasicy ¢ pabortoit Camuna,
pabora Hoiibayspa Takke mpemiaraeT paccMaTpuBaTh COOCTBEHHO H3THaHHUKOB (eXile),
BBIJIBOPEHHBIX W3 CTPaHbl BOINPEKH HMX JKEIAHUIO, A1 KOTOPBIX aKTyaJbHOCTb YIPO3bl
MPOSIBJISIETCS. B HAWOOJBIICH CTEMEHH, SMHUTPaHTOB (€MIQré), yexaBIIMX W3 CTPaHbI 10
COOCTBEHHOMY >KEJIAaHUIO C LeIbI0 U30€KaTh Pa3HOro pojAa NMPUTECHEHUH, U IKCHATPUAHTOB
(expatriates), yexaBimux mo COOCTBEHHOMY JKEIIAHHIO, )KU3HU U CYIIECTBOBAHUIO KOTOPBIX B
pOJHOW CTpaHe, MO CYTH, HUYEro He yrpoxkano. OH TakkKe OTMEYaeT, 4YTO Cpeau
COBPEMEHHBIX M3THAHHUKOB MPAKTUYECKHA HET M3THAHHUKOB B CTPOTOM CMBICII€ 3TOTO CJIOBA,
WX «OOBIYHO (PU3MUYECKH HE JIEMOPTUPOBAIM M3 MX CTPAaH M HE BBITOHSUIM IO 3aKOHY, OHH
CHACAINCh OT MOJUTUYECKUX MPECIECIOBAHUN, TIOPbMbI, CMEPTH WJIM MOIMPOCTY ueH3yp1>1».11
CrnenoBaTenbHO, MEXAY U3THAHHUKAMU U YMUTPAHTAMHU B COBPEMEHHOM IMOHUMAaHUHN MOXHO

MPOBECTHU JIMIIb YCJIOBHYIO YCPTY, 0COOEHHO IpuHUMass BO BHUMAHHUC TOT (I)aKT, YTO Yalie

& Tam xe.

9 BYTAEBA, J1. Mucosorus SMUrpayu: reornoguTuKa U mo3TuKa. LuT. cou.

O NEUBAUER, J. 2009. Exile: Home of the Twentieth Century. In: The Exile and Return of Writers from East-
Central Europe. A Compendium. Edited by John Neubauer and Borbala Zsuzsanna T6rok. Walter de Gruyter —
Berlin, New York, 2009. C. 8.
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BCEro OOBEKTUBHO OIICHUTH CTETNEHb YIPO3bI JUISl UX KU3HHU U YCIIOBUS MX CYIIECTBOBAHHUS B
POJHOM CTpaHe MPaKTHYECKH HEBO3MOKHO, TOCKOJIBKY Yallle BCEro HH(GOpMAIH MMOJIydaeTcs
U3 YCT CAMUX M3THAHHUKOB/IMHUIPAHTOB.

Craryc «nepeMenieHHOro JUIay, TakuM 00pa3oM, 3aBUCHUT OT HECKOJIbKHX YCIIOBHIL:
1) ero craryca B poJIHOM CTpaHe JI0 SMHUTPAIUH, 2) €ro JSUCTBUN WK 00pa3a KU3HU BHYTPH
CTpaHbl, HpPSIMO WJIM KOCBEHHO MpPHUBEAIIUX K OTbE3Ny, 3) YCIOBUH, KOTOpBIE
c(hOpMHUPOBATIUCH BOKPYT OyAylIero sMurpaHTa B poaHOW crpaHe, 4) cmocoba oThe3na
(JleranpHO/HENETATBLHO,  HACWUJIBCTBEHHO/TOOPOBOJLHO H  T.OI.), S5) €ro  JIeWCTBHM
HEMOCPEACTBEHHO JI0 U MOCJIE SMUTPALUU (BO3MOKHbBIE TPOTECTHBIC 3asIBICHUS, OOBUHEHHUS ),
KOTOpBIEe 0003HAYAT €ro JKeJIaHUue/HekKellaHNue BEPHYThCs, 6) 00pa3 KHU3HU U JIESTEILHOCTh B
smurpanuu. Cpasy CTOUT OTMETUTh, YTO B OOJIbIIEH CTENEHH 3TU aCHEKThl CBSI3aHbl C TEMU
SMUTpPAHTaMH, Y€l OThe3]] TaK WM HWHaye BbI3BAJ PE3OHAHC, T.€. C JIOJbMHU TBOPUYECKUX
npodeccuii, yueHbIMH, MOJTUTUKAMH U T.NI. beccmopHo, Bce 3TH JIOIM MPECTABIAIOT JIUIIb
MajJyl0 4acTh OECKOHEYHOro MOTOKa MUTPAHTOB, OJHaKo, Kak ormeruin Jx. Hoibayap,
LUTUPYS. XOPBATCKYIO MHUCATEIbHULY-IMUTPaHTKy JlyOpaBky Yrpemuy, «‘nucarenu — 3TO Te
pEeAKUE MUTPAHTHI, KOTOPbIE OCTABISIOT CJEMAbI’, XOTS, CO CTATUCTUYECKOW TOUKH 3PEHUS,
OHH CaMble HE3HAYNTENbHBIC W HEHAAeKHbe cBHueTenn».> Ho MMEHHO MX COGCTBEHHBIC
BBICKA3bIBaHUSI 00 SMHIrpalMM SIBJISIOTCS 3a4acTyl0 €€ €AMHCTBEHHBIM JOKYMEHTaJIbHBIM
CBUJETEIHCTBOM.

Ecnu B KOHTEKCTE BBIIIEHA3BAHHOI'O MOIBITAThCS ONPENETUTh CIEUU(PUKY OIbITa
PYCCKUX 3MHUTPAHTOB TPEThEH BOJHBI, TO CTAHOBUTCS OUYEBUAHBIM TOT (aKT, YTO JJs HUX
XapaKTepHO OBLJIO CKOpEe MPOSBIEHUE 3MUIPAHTCKOMN, SKCIATPUAHTCKON (B KilacCU(pUKalUU
Canna u byraeBoif) cocTaBIsIONMIEH Mpollecca OThE3Na, HEXKETH MPOSBICHHE THUITUYHOTO
nsrHanHnyectBa (o Cauny). Xots u cpenu yexasmux u3 CCCP B 70-80-e rr. XX Beka
MOXHO HaWTHM W3THAHHUKOB, Hampumep, AJiekcanapa Co/okeHunbiHa. B monb3y
OTNpesieNIeHUs] €ro Kak W3THAaHHUKAa TOBOPHUT €ro JIOOMHUIPAHTCKHUI OINBIT M caM MpoIiecc
HacuibcTBeHHOTO BbABopeHus: n3 CCCP. NUmenno CoinkeHHIIbIH, abCTparupoBaBIIUCh OT
BCEH AIMUTPAHTCKON CpeJIbl, CTall BOIUIOLIEHUEM U CUMBOJIOM KaX/IOAHEBHBIX MEPEKUBAHUI O
cyab0e TOKMHYTOM  cTpaHbl. OJHAaKO CHTyallMss JpPYIMX  PYCCKHX  IHUcaresew,
smurpuposasmmnx B 70-80-e rr., B Bompocax OThe3/1a U KHU3HH B SIMUIPALIMH HE HACTOJIBKO
oueBuJHA. VX OMBIT BO MHOIOM YHMKAJIEH, MOCKOJbKY MHOTHE W3 HHX Ye3KalM, Kak

Ka3aJloCh, HaBCEraa u 663B03BpaTHO, IMMOJIy4YruB, TEM HE MCHEC, BOSMOXHOCTDb BEPHYTHCA YKE

2 NEUBAUER, J. 2009. Exile: Home of the Twentieth Century. I{ur. cou. C.11.
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yepe3 10-15 mer. IloaToMy B CTpPOrOM CMBICIAE WX HW3THAHHWYECKHUHA/ SMHUTPAHTCKH/
SKCHNATPUAHTCKUM TIEPUOJ, MPEAIOoNaraBliiid HEBO3MOXHOCTb BEPHYTbCA JOMOW, U
orpanuuuBaercss 3tuMu 10-15 romamu. Ilpudyem ombIT 3MuUrpanuy A Kaxaoro Hs3
nucaresnen, 0e3yci0BHO, UHIUBHYaJIeH, XOTs U OOIIHMX MOMEHTOB TOKE JI0CTaTOYHO.
Hampumep, smurpantckue cyap0b Baagumupa BoiiHoBuya u Bacuiusa AxcéHoBa
CXOXKH B TOM, 4TO 00a OHHU YCIENH 3apEKOMEHJ0BAaTh ceOs Ha COBETCKOW JHMTEpaTypHOU
CLIEHE 3aJ0Jr0 J0 3MHUrpanuu, o0a OblIM yBakaeMbIMM nucareiasimu, wieHamu Corosza
Coserckux Ilucareneit. Ho B Oworpadum KaxIoro W3 HHX €CThb HEKHH MOMEHT
HOHKOH(OpPMH3Ma, BBINAJCHNUS U3 COBETCKOI'0 KOHTEKCTa, CTaBIIUN B pe3ysbTaTe NMPUUYUHON
ux orbe3na. «BuHa» B. BoliHOBHMYA, aBTOpAa TEKCTOB MOMYJISPHBIX IIECEH U psifa YCIEIIHbIX
JUTEPATYpHBIX IyOJIMKAIMiA, 3aKI0Yanach B IMyOJUKAIMH MPOU3BEIACHUN 3a pyOeKOM W B
aKTUBHOM IPAaBO3ALMTHONW JEATENBbHOCTH: «S1 MHOro pa3 roBopuj, 4To BooOLIE cels
JMCCUACHTOM HE CUUTAI0, XOTS TaK [0 BceM (OpMaJIbHBIM ITyHKTaM 51 UM U ObLI. S BeICTYynAI
B 3alUTy KOHKPETHBIX JIIOJE, U KPOME TOTO s IeyaTajcs 3a TpaHulleil, g1 Bea ceds aep3Ko,
KpOME BCEro, sl u30paji Takylo MO3MIMIO: KOIJla OHM MHE YIPOXKalM, sl UM BCErJa JAEp3uil U
HoJIyyajl JJaxke OT 3TOr0 HEKOTOpoe ynoBosbcTBUE. Ho BoOOIIE-TO roBops, i CUMTAIO, YTO
BUHOBAThl B 3TOM CaMH BJACTH. S| cuMTaro, 4TO rpakJaHUH 00s3aH OBbITH JIOSJIBHBIM, HO U
TOCYIapPCTBO 00S3aHO GBITH JTOSIBHBIM [0 OTHOIICHHIO K HEMY».  BOHHOBIY SMHUTPHPOBAI B
1980 r. mocne psiga NPOBOKALMM U IaBJIE€HUS CO CTOPOHBI FOCOPTaHOB, HAIMCAB MEpPe ITUM
IIPOTECTHOE NMHUCHMO, AJAPECOBAHHOE INPABUTENBCTBY. Ero sMUIpaHTCKHMH NEpUOJ OKas3aics
CpaBHUTENIBHO HepouruM, yxke B 1989 rony on cmor noosiBate B CCCP. Ero nureparypHoe u
OKOJIOJIUTEPATYPHOE TBOPYECTBO NEPHUOAA SMUTPALMU MPAKTUUYECKH HE aKTyalU3UpyeT
HEIOCPEICTBEHHBIM IMUTPAHTCKUI ONBIT. BOMHOBUY-3MUIPAHT, 110 CYTH, HE BIIyCTHJI HOBYIO
KYJIBTYpHYIO cpeny B ce0s («S1 — pycckuii mucarenb. Sl MUy Ha pyCCKOM SI3bIKE, HAa PYCCKYIO
TEMy M B pycCKOM ayxe. Y MeHs pycckoe MupoBossperme».'’). Uero me ckaxerms o B.
AKCEHOBE, KOTOpBIi, ycleB MOObIBaTh «3BE3/J0H» COBETCKOM MOJIOEKHOM JUTEpaTyphl,
OKazaJics B omaje W BO Bpems moe3nku 1o npuriamennio B CIIIA B 1980 r. Obut 32049HO
JIMIIEH COBETCKOI'O I'Pa)KJIaHCTBAa M BEPHYTHCA YK€ HE cMOT. llepeOMHBIM MOMEHTOM €ro
Oouorpaduu, MpUBEIIIMM B UTOre K AMMIPALUH, CTAIO U3JaHUE 3a PYOEKOM Temephb yke
JIETEH/IapHOT0  JINTEpaTypHOro ampMaHaxa «Metpononb» (1978). OnenuBas cBOi

OMUTPAHTCKUN OMBIT, AKCEHOB B OOJBINEH CTENEHW OTKPHIBACTCS HOBOW Cpene, B €ro

3 GLAD, J., ed. Conversations in exile. Russian writers abroad. Durham and London — Duke University Press,
1993. C. 93.
1 Tam xKe, ¢. 97.
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JUTEPAaTypHBIX TMPOU3BEACHUSIX WU HMHTEPBBIO SMUTPAHTCKOIO Iepuoja ropasao Oosblie
CEMAHTUKH IMOIPY)KEHUS B INPUHUMAIOIIYI0 KYJIbTYPY, <«IIPEOJIOJIEHUS TPAaHUL», HEXKEIU
Tparu3mMa OTOPBAHHOCTH OT POJHOU KYJIBTYpHI: «Sl qymaro, 4To cO BpeMEHEM, MOXKET ObITb, 5
KaK-TO Ha4YHY OOJIbIIIE KUTh BHYTPH aMEPUKAHCKOTO obuecTBan’™ (1982-1083); «Yxe mecsaTh
JIET )KUBY B AMEpUKE M NPHUBBIK K HeW. B Tedenune ponroro Bpemenn <Poccus™ Obuta ajis
MEHsSI 4eM-TO BpOJE JUTEeparypHOro marepuana. JKuBas CBSi3b CTAaHOBWIJIACH Bce ciiabee U
cnabee. Bce 3Tu rofpl s 4yBCTBOBad OBICTPHIM NHpolecc OTAaNCHHsI OT TEKyIeH PyCCKOH
KU3HU, HO, KaK HHU CTPAHHO, ObUIO MpUONMKEHHE KYyJIbTYphl, KOTOpas CTaHOBUJIACh BCE
onmmxe U gopoxe MHe. Ho ceifuac, Korja OTKpBUIMCH TPaHUIIbl, KOTJAa HAXJIBIHYJI MOTOK
Apy3e U HEeAPYroB M MPOCTO OOBIYHOW MyOJIMKH, S HHOTJA JTyMal0 O BO3MOXKHOCTHU JICTHTH
CBOG BpeMsi MEKIY AMEPHKOH u Poccheid, MoXer GBITh, Jaxe Ha paBHbIe yacTu»™ (1990).
MOXHO TpPEanoNOXKUTh, YTO, HECMOTPS HAa CXOXHE JOIMUTPAHTCKUE «HUCXOJIHBIEY,
camouneHTHUKanus BoliHOBHYAa 1 AKCEHOBa B CUTYallMd SMUTPAILlMU OKa3ajach B pa3HOU
CTEIEHU OTKPBITON HOBOM KYJIbTYpE.

CBoeoOpa3HOil C COLMOKYJIbTYPHOM TOYKM 3peHust spisercs smurpanus Ceprest
HosnaroBa. Ero cutyanust BoO MHOTOM MOJMAIAET MO ONpeaeTIeHUe TUIMYHOTO SIMUTPAHTA:
€ro MpOMU3BEICHUS Ha POJIMHE HE MeYaTalluch, NEepBblii COOPHUK paccka3oB ObUI 3alpelieH
KI'b, ero apecroBbiBaiu U Bcsiuecku AaBayiu MoHATh, yTo B CCCP emy He mecTo. To ecTh
OueBHIHO Hanmuuue Toro, uto [[x. Holbaysp Ha3pIBaeT «HEMUHYyEeMOUW yrpo3oi». B To xe
BpeMs caMm Iporecc opopmieHHs oThe3Aa U3 cTpaHbl Juid JloBnaToBa mpoxoaui, MO CyTH, B
paMKax 3akoHa, 110 ero coOCTBEHHOMY jkelaHuto. [InuceMma nucarens, otnpasieHHble B Hbro-
Mopxk sxere B 1978 roxy u3 Bewsl, cpasy mocie 0Tbe3/a, JeMOHCTPUPYIOT CMeCh 00IerdeHus
(cmacenusi?) u (QpycTpanuu, BBI3BAHHOM HEONMPEAEIEHHOCTHIO CBOETO  IOJIOKEHUS:
«IlepcrieKTUBBI TyMaHHBbIE, YTO €CTECTBEHHO W Jaxe cuMmmaruuHo. <...> [locne
3alporpaMMHpOBaHHON HaIEpe]l COBETCKOW JKM3HU — ATO BJIOXHOBIISIET. <...> Bce-Taku Mbl
ye3Kaau Mmo-pa3HoMy. Bel (’keHa U 09b) OT KOIMIMAPHOM )HU3HH K Jryuriei. Ml (JloBaToB ¢
MaTephlo) — cnacas orcusHLY ', «BCE paBHO e€XaTh OBLIO HEOOXOIMMO. AJIbTEPHATUBY JlaXKe
paccMaTpuBaTh ykacHo»,'® «[TaBHOE — BBIPBANMCH HX JTOrO CYMACIIEIIEro noma»™®. C
Apyroi cTopoHsl, mo npomectsun 6oiee yem 10 net, C. J[oBI1aTOB BCIIOMMHAET MOMEHT

oMurpanguu € MCHBIIUM Tparu3smMom, TroBOpPA O cebe Kak o YCJIOBCKCE, I[06pOBOJ'H:HO

> GLAD, J., ed. Conversations in exile. Russian writers abroad. L{ur. cou. C. 79.

16 Tam xe, c. 82.

" IOBJIATOB, C. 2011. JKusub u muenus. Uzbpannas nepenucxa. Cankr-IletepOypr — XypHan «3Be3nay,
2011. C. 182.

18 Tam xe, c. 183.

19 Tam xe, c.. 186.
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IIOKMHYBILIEM POJHYIO CTpaHy: «Sl MpHHAIe)Ky MMEHHO K TPETbEH BOJIHE. <...> 51 HE BOEBaJ
C OpY)XHEM B pyKaX MPOTHB COBETCKOW BJIACTHU, I JOOPOBOJIBHO yexal, s siBuwics B OBUP, u,
TaK Kak y MEeHs He ObUI0 HUKAKUX M3PaMJIbCKUX JOKYMEHTOB, BBI30BOB M MPOYEro, s yexall,
U3bSBUB TAKOE JKeJNaHue. Y MeHs He OblJI0 IPAaKTUYECKU HUKAKOM HaJeX bl BEPHYThCH <....>,
g ye3xKall Ha 3araj, 3Has, YTO He BEpPHYCh. S yexail, MOBTOPSII0, 100POBOJIBHO, s1 HE OexXeHel]
B TOYHOM CMBICIIE, S HE crHacajics, s JOBOJbHO KOM(OPTAOEIbHO YJETelT B CaMoOJIeTe,
IIOJIyYUB OT COBETCKOM BIIACTU KaKHE-TO nensriy».” VI3 BBIIIECKa3aHHOTO CJIElyeT, YTO, €CIIH
oOpamatecss K O3BYYEHHBIM BbIIIE KiIacCU(UKALUAM, ONpenenuTs Mecto JloBiaToBa
JOBOJIBHO CJIOKHO: C OJHOM CTOPOHBI, €r0 OIBIT BIIOJHE COOTBETCTBYET TOMY, 4ro y JL
byraeBoil Ha3bIBAE€TCS «3MUIPAHTOM», C APYIOM — MOKHO I'OBOPUTH U O <«OKCIATPHAHTEM.
Buanmo, mpuxoauTcss TOBOPUTH O HEKOM KOMOMHAIWH, «I00POBOJIBHO-TIPUHYIUTEITHHOM)
OTBE3JIE.

JloBiaToB, SICHO OlLIyIas CBOK OTOPBAHHOCTH OT POJHOM CpENbl, OKa3ajcs, TEM HE
MEHeE, OTKPBITBIM aMEPUKAHCKOM KYyJIbType, BO3MOXKHO, Jake B OOJbIIEH CTENEHH, YEM
MHOI'ME €ro KOJUIeru. biarogapst ToMy, 4TO €ro NpOM3BEACHHS BBIXOJIWIIU B IEPEBOJAX, OH
Ja)kKe CMOI CTaTb YacTbI0 aMEPHKAHCKOIO JINTEPATYPHOIO PBIHKA, «OJAHMM M3 HECKOJBKHX
aMEpPUKAHCKUX OEeJIETPUCTOB  POCCUICKOTO HpOI/ICXO)KI[eHI/Iﬂ»Zl. OpHako MBICIB O
BO3BPAILICHUH BCE K€ MMeEJIa JUI IUCATENsl ONPENENIEHHOE 3HAadeHUe. XOTs, KaK MPU3HAOT
€ro COBPEMEHHHKH, HE3aJ0JIT0 10 CMEPTH, NOJIydast U3BECTUS O CBOMX YCIIeXaxX Ha POJUHE,
JIoBJIaTOB paOCTH HE npo;nammzz, HO TIJIaHbI TI0 BO3BPAILEHUIO BCE XK€ CTPOUI: «S1 Obl U cam
npuexan B JIeHMHrpaj, HO M3-3a JA0Ma, KOTOPbIM MBI MPHOOpENN B JONT, S HE CMOry cele
3TOTrO MO3BOJUTH B TEUEHHE IMOJIyTOpa JieT. Bo-BTOpHIX, S XOTen Obl mpuexarb HE MPOCTO B
xauecTBe eBpes u3 Hpro-Mopka, a B KauecTBe mucaTens, 1 K 9TOMY CTAaTyCy NPHBBIK, H HE
XOTEJIOCh ObI OT HEro0 OTKAa3bIBaThCs JakKe Ha BpeMﬂ>>.23 B >THX cl10Bax COAEPKUTCA OYEHBb
BAKHBIM [UIL DMUIPAHTOB TPETHEU BOJIHBI MOMEHT, CBSA3aHHBIM C MJE€E€W BO3BpAILCHHS Ha
POAMHY: JUISl MHOTHX U3 HUX pENaTpuanys — 3TO HE NMPOCTO BO3BPAILCHHE, HO U NPU3HAHUE
POJIMHOM CBOMX OLIMOOK, MO3TOMY Majo KTO M3 3HAUMMBIX MHUCATENeH-IMUTPAHTOB TPEThEH
BOJIHBI BEpHyJICA B Poccuio Inpu IepBOH k€ BO3MOXKHOCTU. JlJIS MHOTHMX YCIIOBHEM

BO3BpalllCHUA ABJIAJIOCH NPHU3HAHWEC HaA pOAUHE, HPHUYCM IIPU3HAHUC HaA O(bHHHaJlBHOM

2 TIIDM, M. 1991. Becenst B m3rHanmu: Pycckoe nuTeparyproe 3apy6exse. [online]. Mocksa — Krumkrast
nanata, 1991. Pexum  gocryma:  http://www.imwerden.info/belousenko/books/Glad/glad_izgnanie.rar,
[05.09.2013].

21 JOBJIATOB, C. 2011. ITepeBonubie kapTunku. In: Cobpanue couunenuii 6 4-x momax. Cankr-IlerepOypr —
Azbyka-knaccuka, 2011. C. 423.

22 KOBAJIOBA, A., JIVPBE, JI. 2009. JJosramos. Cankr-Tlerep6ypr — Amdopa, 2009. C. 415.

2 [IOBJIATOB, C. 2011. JKusnb u muenus. Uszbpannas nepenucka. ut. cou. C. 338.
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yposHe. Jlaxe A. CoKeHMLBIHY MOTPeOOBANIOCh HECKOIBKO JIET, IPEX/€ YEM OH PELInICs
IIOCMOTpPETH B JUI0 HOBOM Poccum. [l kaxkaoro nucarens, Oyab OH U3THAHHUK, SMUTPAHT
WIA SKCHATPUAHT, BAXHEHIIMM MOMEHTOM OBUIO CO3JaHME IUIAIIapMa JUis BO3BPAILCHHS:
HaIle4aTaHHBIX U POYUTAaHHBIX HA POJUHE IPOU3BEACHUM.

CoBepLIEHHO €CTECTBEHHO, YTO NPHUMEHEHHE KakKuxX-au00 Kiaccu(UKalnuii HOCHUT
YCIIOBHBINA XapaKTep U B TOH WJIM MHOH Mepe OrpaHUYMBAET OOBEKT HCCICIOBAHUS, OIHAKO
HaM KaXeTCs, YTO BHEJpPEHHE OINbITa KYJIbTYpPOJOTHUYECKUX H3bICKAHWU OoJiee HIMPOKOTO
npouisd B y3KOJIUTEPATYPHYIO MPOOJIEMATUKY CIIOCOOHO MPUHECTU CBOM IUIOJBL. B nanHOMN
paboTe Mbl HEMOCPEICTBEHHO 3aTPOHYIIM JIUILb TPU (PUTYPBI HCATENIeH-DMUTPAHTOB TPEThEi
BOJIHBI, IOMBITABIIMCh KJIacCUPUUMPOBATH HUX C MO3ULUI pa3IUYHBIX MPOSBICHUN
«OTYYKIECHHOCTU». be3yCclI0BHO, cpeau NMpeACcTaBUTEIEH TPEThEH BOJIHBI HAWYTCS IPUMEPBI
1 HEKOEro YHHBEpCcaJIbHOIo HoMaau3ma (Hanpumep, Mocug bpoackuit) u skcnaTpuaHTCTBa B
nonuManuu JIx. Hoiibayspa (Hanpumep, Cama COKOJIOB M B HEKOTOPOH CTeneHu Dayapn
JIMMOHOB), HO, TaK WM MHAYE€, SMUTPAHTCKUMN OMNBIT KAXKJIOT0 U3 HUX ropaszio MIMpe JaHHBIX

KOHIIENLHAH.
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PE3IOME:

B nannoii pabore MBI COCPEAOTOYMIIM CBOE BHHMAHHME Ha HWCCICAOBAHMHM M aHAINU3E
MPOU3BEIEHUI COBPEMEHHOT0 pycckoro nucatens Bmamumupa Copokuna (1955) B TeueHue
IIO4YTHN TpI/II[IIaTI/I JICT €ro TBOp‘IGCKOfI ACATCIIBHOCTHU. BO Bper{ pa6OTI)I MbI HpI/IHIJII/I B
BBIBOJY, YTO €r0 TBOPUYECTBO M ABTOPCKAsl MO3THUKA CO BPEMEHEM MEHSETCS U OPUEHTUPYETCS
Ha paBHbIG BOHpOCI)I U OCHHOCTH. Ha OCHOBEC OTHUX PICCJICI[OB&HI/II\/JI MbI BBIJICIINIIN HECKOJIBKO
TBOPYECKHUX ATAINOB U MEPEIIOMHBIX MOMEHTOB, KOTOPbI€ OKa3aJiid 3HAYMTEILHOE BJIMSHUE Ha
JlaJIbHEMIIIee TBOPYECTBO aBTOPA.

Relevantné fakty Sorokinovej biografie

Viadimir Georgievic Sorokin sa narodil 7. augusta 1955 na periférii Moskvy — Vv
podmoskovskom meste Bykovo. Vyrastal v rodine inteligencie a od puberty sa pohybova/ v
prostredi neoficialnych, alternativnych vytvarnych a literarnych kruhov. Uz ako tinedzer
napisal prvé literarne pokusy, ale k literature sa vratil az neskor.

V roku 1977 zavrsil vysokoskolské studium na Moskovskej vysokej skole tazby ropy a
plynu, v odbore inzZinier a mechanik. Nikdy vsak v tomto odbore profesiondlne nepésobil a na
Zivobytie si zarabal vytvarnymi aktivitami - kniznym dizajnom a grafikou.

Ako spisovatel’ sa sformoval v kruhu umelcov a spisovatelov moskovského
Undergroundu zaciatkom 80. rokov minuléeho storocia. Debutoval s odporucanim D. Prigova
(1940-2007) siestimi poviedkami v emigrantskom parizskom casopise A-Ja v roku 1985 a v
tom istom roku vysiel v parizskom vydavatelstve Sintaksis po rusky jeho najslavnejsi roman
Rad (v originali Ocered).

K jeho najvyznamnejsej tvorbe mozZeme zaradit nasledujuce diela: roman Norma
(Norma, napisany v rokoch 1979-1983, publikovany an v roku 1994), Tridsiata Marinina
laska (Tridsataja lubov Mariny, napisany v rokoch 1982-1984, publikovany v Rusku v 1995;
Cesky Tricata Marinina laska, prvé vydanie 1995, druhé vydanie 2010), Srdcia Styroch
(Serdca cetyrioch, napisany v roku 1991, publikovany v Rusku v roku 1994, slovensky preklad
- 2009), Nebeskymodra slanina (Goluboje salo, napisané aj vydané v roku 1999), Opricnikov
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den (Den Opricnika, v Rusku vydané 2006, slovensky preklad - 2008) ¢i Metelica (Metel, v
Rusku vydané v roku 2010). Viaceré z tychto diel (okrem ostatnych nemenovanych) boli
publikované vo vyznamnych zahranicnych vydavatelstvach ako francuzsky Gallimard,

nemeckeé Fischer, DuMont a BV Berlin, talianskom Einaudi, holandskom Ambo, americkom

NYRB a Farrar.

Co sa v ¢ase zmenilo a ¢o zostalo?

V. Sorokin pocas takmer tridsiatich rokov fungovania na literarnej scéne na réznych
urovniach textu experimentuje sO zauzivanymi a dobovo preferovanymi normami, s obrazmi,
Sablonami a stereotypmi suvisiacimi s politickymi rezimami, Stylistikou a tematizaciou
estetického kanonu prozy socialistického realizmu, intertextualitou a estetikou ruskej klasiky,
modernizmu aj postmodernizmu. V jeho dielach je mozné najst’ tematicku, jazykova ci
Stylisticku pestrost’, ,,imitaciu dedinskej, soc-realistickej, vojnovej, klasickej, postmodernej
literatiry. V drvivej vicSine takych textov sa pribeh, zdanlivo postaveny na tradi¢nych
literarnych norméch a kanone v ur¢itom bode meni na subor chaotickych a absurdnych scén, s
primesou tematizovaného nasilia, sexu a réznych foriem devidcii hlavnych postav, ktoré
komunikuju medzi sebou v nezrozumitel'nom jazyku. Ich prejavy niekedy tvoria iba retazce
vulgarizmov, nejasnych vykrikov ¢i schizofrenickych vystupov, alebo iba prazdne
ideologické klisé. Sorokin tak prostrednictvom dekonStrukcie jazyka, Stylistického chaosu,
narGiSania zazitych noriem, etickych aj estetickych hodndt, demoluje sovietsku mytologiu,
stereotypy masového kultirneho vedomia, spolocenské idealy a ritualy. Domnievame sa, ze
tak chce okrem iného absolutne znicit’ a ,,pochovat* vSetko staré, ,,prehnité*, aby tak mohlo
vzniknat® nie€o nové/in€, nezat'azené slepo uzndvanymi a pokrivenymi spolocenskymi,
estetickymi aj etickymi hodnotami.

Pri predchadzajucej analyze textov a prace s nimi sme dospeli k zaveru, Ze tvorbu V.
Sorokina mozeme orientatne rozdelit do niekolkych klIicovych etap nielen podla
chronoldgie vzniku jednotlivych diel, ale aj podl'a spolo¢nych atributov na drovni témy,
autorovho vnimania textu a charakteru experimentovania sjazykom, na zaklade coho si
vytvorime lepsi prehl'ad 0 vyvine autorskej osobnosti V. Sorokina.

Orienta¢ne budeme pracovat’ s nasledujicimi obdobiami';

1 Zaroven chceme zdoraznit, Zze k podobnej charakteristike dospeli okrem nas literarni vedci ako M.
Marusenkov alebo V. Bondarenko, ktori v8ak vy¢lenuju tri zdkladné obdobia Sorokinovej tvorby (70.-80. roky,
90. roky a obdobie po roku 2000)
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Periodizacia spisovatel’skych obdobi V. Sorokina

Literarne prvotiny (1968-prva polovica 70.

Prvé obdobie (1979-1990)

Druhé obdobie (1991-2000)

Tretie obdobie (2000 - sti¢asnost))

Literarne prvotiny (pribliZzne 1968 - prva polovica 70. rokov)

Vladimir Sorokin, podl'a jeho vlastnych slov, od malicka inklinoval k ruskej klasickej
literature a uz ako trinastro¢ny napisal kratku prozu — pribeh o tetrovovi. Vyznamny tspech
vSak ,,romantickd® poviedka so Stastnym koncom nemala, ale Sorokina to neodradilo a uz
0 rok neskor napisal prvu erotickt poviedku s ndzvom Jablka, ktora u jeho rovestnikov zozala
uspech, ale sam autor na isty ¢as na pisanie zanevrel a vratil sa k nemu az pocas $tadia na
vysokej Skole, resp. po zaviSeni Studia. Poviedka vSak neupadla do zabudnutia a neskor sa
zakladna téma Jablk objavila aj v prvom publikovanom romane Rad, ale aj v romane Norma.
Sorokinovym prvym publikovanym literarnym dielom sa stala basei Roz/uic¢ka s letom, ktora
uverejnili vo vysokosSkolskom casopise Za kadry neftanikov. Tento literarny debut vSak
Sorokin nepovazuje za vyznamnu udalost’ (skor smiesnu), pisaniu sa zacal vazne venovat’
v roku 1980, kedy vzniklo niekol'ko poviedok a prvé ¢ast’ romanu Norma. Na zaklade tychto
faktov a vypovedi mézeme skonstatovat, Ze Sorokin vo svojich prvych literarnych pokusoch
inklinoval k téme erotiky, Ciastoéne fantasy. Toto obdobie zrejme hralo doéleziti ulohu vo
formovani jeho autorskej pozicie, pretoze neskor sa jeho vizitkou stala tematizacia telesnosti

spolu s fantastickou a grotesknou obraznost'ou. V d’alsich obdobiach r6znymi spdsobmi a v

~132 ~



roznej miere tematizoval l'udsku telesnost’ v spojeni s grotesknymi az absurdnymi obrazmi, ku

ktorym sa pridal aj ,,Spinavy* jazyk.
Prvé obdobie (priblizne roky 1979 — 1990)

V ,,sovietskom* duchu. ,,Koketovanie*“ s konceptualizmom, soc-artom a pop-artom?

Priblizne v polovici 70. rokov minulého storocia sa V. Sorokin dostal do prostredia
moskovskych konceptualistov, medzi ktorymi boli také osobnosti ako 1. Kabakov (1933) a E.
Bulatov (1933%), ¢o do zna¢nej miery ovplyvnilo aj podobu jeho tvorby z 80. rokov.
S odstupom ¢asu V. Sorokin neraz uviedol, Ze v tomto obdobi mal na neho vicsi vplyv pop-
art, alebo jeho ,sovietska“ podoba soc-art.  Principy vnimania umenia zo strany
predstavitel'ov pop-artu/soc-artu priviedli Sorokina k myslienkam tematizacie sovietskych
klis¢ a realii sovietskej kazdodennosti. Prave obdobie 80. rokov sa povazuje za jeho
najtvorivejsie obdobie podl'a po¢tu napisanych diel, napriklad: Norma (Norma, 1979-1984,
publ. 1994), Prva sobotnajsia brigada (Pervyj subbotnik, 1979 — 1984, publ. 2001), Tridsiata
Marinina laska (Tridcataja T'ubov Mariny, 1982 — 1984, publ. 1995, Cesky 1996), Rad
(Ocered’, 1983, publ. 1985), Roman (Roman, 1985 — 1989, publ. 1994).

Dané obdobie vystizne popisal M. Hrala: ,,... vprvni dobé upoutala pozornost
naprosta otevienost v popisu vSech stranek fyziologie ¢loveéka, prenesena do schémat poetiky.
V jednom interview odbyl otazku, proc¢ je v jeho textech tolik exkrementli, poznamkou, Ze asi
proto, Ze jsou vSem lidem spole¢né. (...) Byl rovnéz uznavan za jednoho z autori, ktefi ve
svém dile provadéli dislednou uméleckou kritiku tzv. socialistického realismu. Sorokin tuto
teoretickou konstrukci povazoval za normalni literarni jev jako futurizmus nebo symbolizmus,
ktery bude ¢asem budit stejny ze’ljem“.3 Ranné obdobie Sorokinovej tvorby sa teda nieslo
v duchu konceptualizmu a soc-artu, experimentov na urovni jazyka, tematizacie sexualnych
vztahov hlavnych postdv, imitacie réznych autorskych poetik 19. a 20. storocia, umeleckej
kritiky vtedajSieho rezimu a zivota v iom. Autor sa tak snazil upozornit’ na absurdnost’ bytia
Vv sovietskom Rusku, prejavy nésilia zo strany rezimu, rovnako ako aj poukézat’ na fakt, Ze
nijakd kategoria a hodnota v literatare, v jazyku a umeni, ako aj v beznom zivote, nie je

nemennd, ¢asom moze byt aktualizovand, dokonca az deStruovand, aby mohla prist

2 Obaja vytvarni umelci, predstavitelia vytvarného moskovského konceptualizmu a soc-artu. E. Bulatov
emigroval v roku 1973, |. Kabakov v roku 1988 adodnes zije v USA. Dostupné na internete:
<http://www.gif.ru/people/bulatov-e/>,<http://www.ilya-emilia-kabakov.com/index.php/about/biographical -
sketch>. [09. 02. 2013]

3 HRALA, Milan. 2007. Ruskda moderni literatura 1890-2000. Praha: Karolinum, 2007, s. 699-700.
ISBN 9788024612010
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nové/lepSia/ina.

Druhé obdobie (1991-2000) — Postsovietske obdobie v znameni divadla a filmu

Priblizne rokom 1991 sa zacalo druhé obdobie Sorokinovej tvorby, do velkej miery
ovplyvnené kultarno-spolocenskymi zmenami vo vtedajSom Rusku. Prvym romanom,
napisanym v tomto obdobi je dielo Srdcia Styroch, pocnuc ktorym Sorokin zacal pracovat
S novym materidlom — kulturou a realiami postkomunistického Ruska. Ako vSak autor priznal,
po tomto romane nastava v jeho tvorbe urcity ,,utlm®, venuje sa viac kinematografii (pisaniu
scenarov) alebo drame (divadelné hry Hochzeitsreise (1994), Dostojevskij trip (1997)). Jeho
d’alsie vyznamnejSie prozaické dielo prislo az vroku 1999 ato Nebeskymodra slanina
(Goluboje salo, napisané aj vydané v roku 1999).

Ako uz bolo spominané, V. Sorokin od mladosti inklinoval k vizudlnemu umeniu,
kniznej grafike (je autorom niekol'kych desiatok obalok knih), ale aj filmu a prave tento druh
umenia povazuje za vel'mi silny, schopny vyvolavat’ burlivé émocie jednoduchym sposobom.
Ako neskor autor uviedol, skusenosti z prace s filmom vyuzil aj pri pisani v obdobi po roku
2000. Medzi najznamejsie filmy, na ktorych V. Sorokin pracoval patria, napriklad, Sialeny
Fric (Bezumnyj Fric, 1994) alebo Moskva (Moskva,1995-1997, premiéra 2001, slovensky
Casopisecky preklad scenaru 2003).

Sorokinovym spoluautorom scendra je rusky reZisér Alexander Zeldovig* (1958),
s ktorym neskor spolupracoval nielen na filme Moskva, ale aj na filme 7er¢ (Misen, 2011).

Druhé obdobie sa teda nesie v duchu autorského vyrovnavania sa s postsovietskou
realitou v diele Srdcia styroch, v ktorom sa na maximum skoncentrovali vSetky dovtedajsie
sorokinovské postupy na Urovni jazyka, Stylu/Zanra aj témy. Po tomto autorsky naro¢nom
diele nastal u Sorokina isty utlm, a pocas niekolkych rokov sa venoval drame a filmu,
odkazujicim na postsovietsku realitu, alternativnu historiu. Analyzované divadelné hry
nari$aju normy zauzivané pre vystavbu dramatického diela na jazykovej (vulgarizmy, slang,
cudzie slova, ni¢ neznamenajlce vykriky), ale aj tematickej Grovni (vytvaranie paralely medzi
ruskymi klasikmi a narkotikami atd’.).

Spisovatel'sku krizu autor prekonal pocas navstevy Nemecka (kde ziskal v roku 1992

e . 5 ;e n e g e yoae . ..
ro¢né stipendium®), kde nadobudol novu inspiraciu, ,,rozIucil sa“ s konceptualizmom a osvojil

4 Znamy rusky rezisér a scendrista, nominovany na viaceré ocenenia za svoju tvorbu. V osemdesiatych
rokoch sa venoval najmé kratkometraznym filmom, a az v 90. rokoch minulého storocia prerazil vo ,,velkom*
filme, od roku 1996 je rezisérom v Mosfilme.

5 Interview Opri¢nik na export. Dostupné na: http://www.srkn.ru/interview/oprichnik-na-eksport.html.
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si novu autorsku poziciu. Ku koncu milénia vzniklo jedno z jeho najprekladanejSich a
najpopularnejSich diel - Nebeskymodrd slanina. V diele sa spojili takmer vsetky Sorokinove
autorské postupy a nastartovali novu orientadciu tvorive Cinnosti. Spisovatel spochybiiuje
kanon, stereotypy a ustalené normy v umeleckej literature, charakteristické pre texty ruskej
klasiky aZz po soc-art, vyuziva formu dekons$trukcie jazyka, témy a textu; vykresluje
alternativnu historiu Ruska, prelinajucu sa s budicnostou, nekompromisne ,,degraduje®

kultarne hodnoty a autority.

Tretie obdobie - postmodernisticka syntéza historie a budiucnosti (2000 aZ po sucasnost’)

Tvorba treticho (zaroven suc¢asného) obdobia nabera novy rozmer, aj napriek tomu, ze
Sorokinové typické postupy sa do vicsej alebo mensej miery objavuji dodnes — v inej podobe
avinej polohe. Uz dielo Nebeskymodrd slanina naznacilo, Ze Sorokina oslovilo
prehodnotenie dejin, aktualizacia hodnot, tGvahy o despotickych/diktatorskych reZimoch
a dopadoch ich fungovania na spolo¢nost. Okrem toho, pre tvorbu daného obdobia je
charakteristickd kombindcia fantasy a historie, poprepletana témou silného ¢inskeho vplyvu
na ruskd kultiru ajazyk. Do popredia sa dostava filozoficko-existencidlna a obéiansko-
politicka problematika, pri tom sa organicky prepdjaji nadcasové s velmi aktualnymi
problémami. Komplikované intertextualne hry a Stylizécia sa ponaraji do umeleckej siete diel
a stavaju sa neoddelite'nou stcast'ou ich poetiky.

Medzi najvyznamnejSie diela daného obdobia patria diela Ladova trilogia (Lod, Put
Bro, 23000, ktoré pisal v rokoch 2002-2005), Opricnikov denn (Den opri¢nika, 2006, slov.
Preklad 2008), Cukrovy Kremel (Sacharnyj Kreml’, 2008), Monoklon (2010) a Metelica
(Metel’, 2010).

Tvorba daného obdobia sa nesie v duchu koncepcie prelinania ruskej minulosti,
stCasnosti a budiicnosti v roznych podobéch antiutopistickych vizii. Sorokin retrospektivne a
s odosobnenym nadhl’adom nazera na minulost’ Ruska a kI"a¢ové udalosti 16. - 20. storocia,
ktoré roznymi sposobmi tematizuje vo svojej tvorbe. Jeho texty polemizuju s kazdodennost’ou
ruského zivota, pontkaju prehodnotenie dejin, aktualizaciu hodnot, uvahy o mocenskych
rezimoch a dopadoch ich fungovania na spolo¢nost’.

Texty, po¢ntc Ladovou trilogiu, cez Opricnikov den, Cukrovy Kremel, Monoklon az

k Metelici, maju niekolko spolo¢nych atributov. Texty naznaCuju nebezpelenstvo vzniku

[14.10.2013]
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novej totalitnej moci, do istej miery upozoriiuju na stereotyp neschopnosti oddelit’ literataru
od reality, rovnako ako neschopnosti Ruska zbavit’ sa tradicii feudalneho despotizmu.

V textoch tohto obdobia sa spaja fantasy s archaickost'ou, tematicky sa objavuje silny
Cinsky faktor, tematizuje sa tedria nadradenosti ras a mnozstvo folklérnych a kultarnych
elementov a realii. Vyndra sa aj tematizdcia skrytého ruského nacionalizmu a politiky
izolacionizmu, odkazujice na aktudlny stav v Rusku.

Nartsanie jazykovych a literdrnych noriem sa prejavuje v podobe uz tradi¢nych
Sorokinovych postupov — komplikovaného experimentovania so vSetkymi vrstvami lexikalnej
zasoby (napr. praca s Cinskymi vyrazmi), tematizdcie nasilia, sexudlnych vztahov
a mentalnych deviacii, ale aj formou intertextualnych hier; Stylizacia ruskej klasiky, moderny

a postmoderny sa stava neoddelitenou sucastou autorskej poetiky.

Tak ako sa menil Sorokin v ¢ase?

Aj vdaka sformulovanej periodizdcii a analyzam sme dospeli k zaveru, ze v
Sorokinovej tvorbe su pritomné Styri autorské obdobia (aj ked” prvé sa da povazovat’ iba za
akési ,.koketovanie™ s literaturou). Pre tvorbu prvého obdobia je typicka orientacia na
sovietsku tematiku a soc-art. Prvé zlomové obdobie v jeho tvorbe nastolo paralelne s
kultirno-spolo¢enskymi zmenami, kedy sa v diele Srdcia Styroch zacal vyrovnavat s
postsovietskou realitou. Po tomto diele vSak nastal v Sorokinovej romanovej spisbe ,,utlm"
Sorokin sa zacal viac venovat’ divadlu, filmovej tvorbe a scenarom. Druhym mil'nikom v jeho
tvorbe a zaréven Startérom sa stalo dielo Nebeskymodra slanina, roman vd’aka ktorému sa
autorovi podarilo prerazit na Zapade. Od tohto diela aZ do dnes pozorujeme u autora v
tematickej rovine dominantnll tendenciu vyrovnavania sa s ruskou historiou a realitou ako
takou.

V stcasnosti, zrejme aj vd’aka viacerym Skandalom v stvislosti s jeho tvorbou, patri

medzi najprekladanejsich suc¢asnych ruskych autorov.
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ABSTRACT:

This contribution is focused on life and works of Alja Rachmanova (1898-1991), a Russian
writer who, in 1925, was forced to leave the Soviet Union and lived as an émigré most of her
life abroad, in Austria and Switzerland. Her name has long been neglected by Russian
scholars and readers, because her works have never been published in the original Russian
version. Her success is mainly due to the trilogy of diaries, written between 1916 and 1925:
Students, love, Cheka and death; Marriages in the red storm; and Milklady in Ottakring.

Hcropust pycckoil sMurpaiuu rnojgapuiia JIMTepaType 3HauyuTelbHbIe XY0KECTBEHHO-
JUTEpaTypHbIE CBUJETEIbCTBA 3K3UCTCHIIMAIBHON TPaBMbl, BbI3BAHHONH BO MHOTHX CIy4asx
HaCWJIbCTBEHHBIM, B JPYT'MM CAMOBOJIBHBIM YXOJIOM U3 OTUU3HBI B [TOJIb3Y BTOPOH, YYXI0H U
4acTo BpakAeOHOM poauHbl. B OecKOHEYHOM pa3HOOOpa3HM KOHTEKCTOB, CTHJIMCTHYECKHUX
pUEMOB, cpeabl, TeM U (HOpM, Tepor PyCCKOW SMUIPALMU CO3JAIM OIPOMHOE KOJUYECTBO
MPOU3BEACHUH, YaCTO aBTOOMOrpauuecKoro Xapakrepa, uMeroIne 6ecCnopHyo LEHHOCTb,
KOTOpas 3aKJIF0OYAeTCsl B TOM, YTO OHM PACCKa3bIBAIOT C CHJIOW HENOCPEACTBEHHOI'O OIBITA O
COOBITHSX BEJIMKON MCTOPUU U O JIMYHBIX KU3HAX. Takum 00pazom, NOSIBISLIOCH Bce OOJIbIIe
JTHEBHUKOB U MEMYapoOB, KOTOpbIE, HE3aBUCUMO OT BOIIPOCA ayTEHTUYHOCTHU U IOCTOBEPHOCTHU
MaTepHaioB, CO B3BOJHOBAaHHBIMH HOTAMM PACCKA3bIBAIOT HaM O CyJb0ax, pa3OMTHIX XOA0M
UCTOPUU U TIOJIMUTUYECKUMHU HHTEpecaMu. B 3TOM MHOIOYMCIEHHOM psny uMsa Aun
PaxmaHOBOH, XOTh M HMTHOpUpYETCS YYEHBIMHU U CIEUUAIUCTAMHU, M YacTO OLIMOOYHO
MIPUMKCHIBAETCS] HEMELKOM WIIM aBCTPUICKON JTUTepaType, MOJHONPABHO BXOAMT, OJHAKO, B
paMKH PYCCKOH JINTEPATYpPHON 3MUIPALUH.

Anst PaxmanoBa (riceBgonum ['anuubl HukosaeBHoi#t JlropsruHoii) pomwiack B 1898
rony B Kacnuuckom 3aBone (HpiHe 1. Kacnm), Ha Ypaie, B COCTOATENBHONW CEMbE MECTHOMN
apI/ICTOKpaTlxll/Il. JerctBo PaxmaHoBO# mpoxoamyio B O€3MSTEKHOM CEMEHHOM Kpyry, OHa

ObLIa OKpY’KCHa JI000BBIO pOI[HTGJ'IGfI U TOPCAAHHBIX CIIYT. C paHHUX JICT TPOABIIACTCA B

s mompobuoii pexoncTpykimu Guorpaduu Amu PaxmanoBoii cchutaeMcs ma mpomssenenne STAHR, llse.
2012. Das Geheimnis der Milchfrau in Ottakring. Alja Rachmanowa. Ein Leben, Wien: Almathea, 2012. 239 S.
ISBN 3850028003
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MOJIOJOH AJie CKJIOHHOCTh K JIUTEpaType: OHa MOJIb3YeTCsl OTIIOBCKOM OMOIMOTEKOM, YTOOBI
YIOBIETBOPUTh CBOE JKEIIAHWE YTEHMs, B YAaCTHOCTH KIIACCUKU PYCCKOM auTeparypsl. B
BO3pAacCTe JIMIIb BOCBMH JIET, OHA HAYMHAET PETYJISAPHO 3alMCBIBATH CBOU BIICYATIICHUS, JICHb
3a JHEM JIOBEPSET CBOM NyXOBHBIM U YMOLIMOHAJIBHBI MUP JHEBHUKOBBIM CTPAHULIAM.

Co B3pbIBOM OOJIBIIEBUCTCKON peBomtonmd B 1917 romy, MHp CHOKOMHOM
0e3MATeKHOCTH JIOpATHHBIX YHECNIa KpacHas spOCTh; OJHAKO MEHSETCS HE TOJIbKO
MOJUTUYECKOE YCTPOKMCTBO CTPaHbl, HO W IIKaJa LIEHHOCTEW, a 32 HEW W 3JIPaBbId CMBICIL.
CueHbl HacwiIusl HOSABISAIOTCS Ha ()OHE COBETCKOM IOBCeAHEBHOCTU. BommeOHbIN Mup
MoJiogoi PaxmaHoBOW HenszO0eXHO Jomaercsi, BCE oTIM4yaeTcs OT mpouuioro. B crpane,
ocia0IeHHOW BOWHAMHM M DPEBOJIONMAMHU, PaxmaHoBa MO3HAET HUIIETY, TOJOJ, TOpe H
HEHAaBUCTb. BO BpeMs IpaxAaHCKOM BOWHBI CeMbs J[FOPSTMHBIX BBIHYKJIE€HA MHUIPHUPOBATh
BHYTPHM CTpaHbl, cleaysl 3a JIBMKEHUsAMHU Oenoil apmuu, nobupasch a0 Cubupu. B stor
nepuo Ans 3HaKOoMHUTCS ¢ ApHyiabpoMm BOH XoiiepoMm, OBIBIIUM BOEHHOIJIEHHBIM
aBcTpuiilieM, KOTOpbld B 1921 romy cTaHoBUTCS €€ MyKeM, a uepe3 roja Al CTaHOBUTCS
MaTepbl0 CBOEr0 EIMHCTBEHHOro chlHa AulekcaHiapa. JKu3Hb MOJIOIOM CEeMbU HPOXOIUT
Cpeou MpEMSITCTBUM M IIOBCEJHEBHBIX TPYOHOCTEH, 1O TE€X IOp IOKAa HE INPUXOJUT
ounmansHoe coobuienne o6 u3rHanuu ¢ Tepputopun Coerckoro Coro3a Kak CIeJICTBUA
aHOHMMHOTO JIoHOca. My PaxmaHOBOI1 Ha3BaH ‘Bparom Hapoja’, Tak KaKk OH OTKa3bIBaeTCs
OOBABIATH Cce0s1 OOJBIIEBUKOM, PEIIAeT COXPAaHUTh BEPHOCTH ceOe M CBOMM HJcaliaM,
CJIeZIOBAaTENBbHO €ro 0€3B03paTHO M3TOHSIOT U3 CTPAHBI.

Tak HaumHaAeTCs [JOATMM SMUIPAMOHHBIM IyTh Anu PaxMaHOBOWH, KOTOpPBIN
3aKOHYUTCS TOJIBKO B 1991 rony ¢ e€ cmepThio; NEHCTBUTENBHO, MUCATENbHULIA TPOXKHUIIA
OCTaTOK cBOE€H >XuM3HM B ABCTpuM, a 3atem B llIBelinapuu, He BO3Bpallaschb HU pa3zy Ha
ponuny. IlepBoHauanpHO MOJIOJas CeMbs IIOCENSAETCS B IpeaMecTtbe BeHbl, KoTOpas
OKa3bIBaeTCs M0/IaBJICHHBIM 0e3padoTHIIel 1 HUIIETOM rOPOJJOM, COBCEM HEMOXO0XKHUM Ha UMH
BOOOpakaeMbIii 00pa3 3emin oOeToBaHHOW. TyT BBDKMBAHHE CTAHOBHUTCS CIIOXHBIM U
pPa304apoOBBIBAIONIMM: K TOMY JK€, BEHCKAas IMOBCEIHEBHOCTh IOKA3aJach €HIE HENpUATHEE
Maji0 TOBOpSIIEH II0-HEMELKH pPYCCKOM OSMUIPAHTKE; KpOME BCErO IPOYEro, 31eCh He
MPU3HAIOT €€ BBICIIEro oO0pazoBaHMs. 3aTeM cyab0a mojdpachiBaeT MIaHC MPUOOOIPUTHCS U
obecrieynTh Ui ceds TOCTOMHOE CYIECTBOBAaHUE, HO C OOJBIINMU KEPTBAMU U JIMIICHUAMU:
Oyaromapst 3aiMy ux Apyra, PaxmaHoBoi ynaércs KymuTh HEOOJBIION MOJIOYHBIM Mara3uH.
[Tocne HauvanbHOU (a3bl SKOHOMHUYECKON HEYCTOMYMBOCTH Jejla HaYMHAIOT UIATH B TOpy,

obecrnieunBasi TAKHM 00pa30M HEMHOTO CITIOKOMCTBHSI BCEH CEMbE.
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B 1927 rony Apuaynbdy npemiararoT noct npodeccopa B yHUBEPCUTETE 3aabl0ypra,
[I03TOMY OHM pEUIaloT Iepeexarb B POAHOM TIOpOJ MyXa. ODKOHOMHYECKHE IMpPOOIEMbI
3aKOHYMWJINCH, YCTyIas MECTO IEPUOAY OTHOCHUTEIBHOTO JOCTAaTKa M CHOKOMCTBUS; AJs
MOJKET IOJHOCTBIO MOCBATUTH Ce0sl CBOEMY €IMHCTBEHHOMY CTPEMIIEHHIO - TBOPYECTBY.
3anbu0yprckue TOAbl SIBISIOTCS CaMbIMU CUACTIMBBIMU 1711 PaxmaHOBOH: OHa XHUBET B
TOpo/Jie, KOTOPBIM YIOBICTBOPSET €€ 3CTETUYECKOE TYBCTBO, MYK JOBOJICH CBOEH paboTOH 1
OHA MOJKET IUCAaTh.

OaHako CYACTIMBOMY 3aJIbLIOYPICKOMY BpPEMEHHU CYXKIEHO KOHYHUTHCS, TaK Kak BO
BpeMsl BTOPO MUPOBOI BOMHBI, OT CTpaxa, CBI3aHHOTO C MPOJBHKEHHUEM COBETCKUX BOMCK,
CYIpyrd BBIHY)KJIEHbl CHOBa Oexarb, Haias npubexume B IIBelinapun, B ropojue
Orrenxay3eHe. K TpaBme ouepenHoro OerctBa 100aBisieTCsl TpareAuss CMEPTH ChIHA!
Anexcanap norubaer B 1945 rogy, Bo BpeMsi BEHCKOH 0cajibl, TOKa CIy>KUT B BepmaxTe.

TBopuectBo PaxmanoBo# oxBaumBaeT mepuon ¢ 1931 roma, korma myOnukyercs eé
nepBoe mpomsBenenne — «Cmydenmul 106066 Yexa u cmepmuy?, mo 1972 rom, ecimn
YYHUTBIBATh JIMIIB OMYOJWKOBaHHBIC Mpou3BeAeHUI. OUeHb BAXKHO, YTO MOCJIE CMEPTU MYXKa B
1971 roay, mucaTenbHUIIA HE TOJIBKO MepecTaéT myOJMKOBaTh CBOM PalbOThHI, HO U TEpseT B
€ro JIUIE CaMOT0 BEPHOTO COTPYAHHMKA U TEPEeBOTUMKA. ODTOT (PaKT CBHUIEIBCTBYET 00
0coOeHHBIX OTHOIIeHUAX PaxmaHoBoi u e€ myxa. Kak yxxe ormerun Xeinpux Purrenoax, -
“Hacneocmeo Paxmanosoti - smo Hacieocmeo o0nou cemvu. Hacneoue nucamenvbruywl
cyujecmayem 00 HACMOAWUX OHell, KAK CUMOUO3 MeHcOy e€ TUmepamypHbiM meopuecmeom U
nepesooueckumu cnocoouacmamu eé mysxca Apuynvga éon Xotiepa 3,

Cpenu npousBenennii PaxMaHOBON HaCYUTHIBAIOTCA MIECTh JHEBHUKOB, OJTMH POMAaH U
HEKOTOphIe Ouorpaduueckue pOMaHbI, TOCBSIIEHHBIE BEIUKUM TIEPCOHAXKAM PYCCKOM
KynbTypbl. HecomHeHHo, 3acimyra e€ OONBIIOTO yclexa MPUIMUCHIBACTCS K TPHIOTUU
JTHEBHUKOB, KOTOpas BBIXOJUT 1oj Ha3BaHueM Symphonie einer Lebe («Cumdonus omHoit
xu3Hu»), ¢ 1931 mo 1934 ron. Ona BkiIO4aeT B ceOs BBILIECYNOMSHYTHIH JHEBHHUK
«Cmyoenmui n10606b Yexa u cmepmuvy, «bpaxu 6 KpacHom 6uxpe»4 u «Monounuya &
Ommakpunze»S. OTH TPU YACTU SBJISIIOTCA CaMbIMH NIEPEBOIUMBIMU MPOU3BEICHUSIMU aBTOPA

B MHUpE.

2 RACHMANOVA, Alja. 1931. Studenten, Liebe, Tscheka und Tod: Tagebuch einer russischen Studentin.
Salzburg: Pustet, 1931. 447 S.

® RIGGENBACH, Heinrich. 1998. Inventar des Nachlasses von Alja Rachmanowa (Galina von Hoyer). Werke,
Briefe, Tagebiicher, Frauenfeld 1998, 7 S. (Lutara nepeBeneHa aBTOPOM CTaThH).

* RACHMANOVA, Alja. 1932. Ehen im roten Sturm.: Tagebuch einer russischen Frau. Salzburg: Pustet, 1932.
412 S.

* RACHMANOVA, Alja. 1933. Milchfrau in Ottakring: Tagebuch einer russischen Frau. Salzburg: Pustet, 1933.
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Xotst PaxmanoBa mpoBOAUT OOJIBINYIO YacTh CBOCH >KM3HU B aMurpaiuu (u3 93 jer 66
OHa XUBET 3a TpaHHIIei!), MUIIET, OJHAKO, BCE CBOM MPOU3BEACHUS HAa PYCCKOM, Mpuberas K
HEMELKOMY (KOTOPBIM C roJlaMd OHA YYMTCS BIAJETh) TOJIBKO JUISl MEPENMCKHU C APY3SAMH,
3HAKOMBIMH U u3faTessMu. HecMOTpst Ha mpenaHue 3a0BEHHUIO CO CTOPOHBI CHEIHAIMCTOB U
y4EéHbIX, A0 PaxmMaHOBY ciieyeT CUMTaTh HACTOAILECH PYCCKOW MUCATENIbHUIICH; MPUYMHA
TaKON 3a0BIBUMBOCTH OUYEBHIHA: €€ MPOW3BENCHUS HUKOT/AA HE OyIyT OImyOJMKOBaHBI B
OpPUTMHAJIBHOM PYCCKOM BepcHUU. ENMHCTBEHHBIC BBILIECAIINE HA PYCCKOM IPOW3BEICHUS
PaxmaHOBOH SBIISIIOTCA HECYACTHOM MOMBITKOM MEpeBOJa ¢ HEMELKOro0 Ha PYCCKUH MEPBBIX
JBYX KHUT TPWIOTHH, MPEINPUHITON TpeThuM PeiixoM B paMKax MOJUTHKU AEMOHHU3ALUU
Coserckoro Coro3za. Tor ¢akr, uro mpousBereHus PaxMaHOBOI MyONMKYIOT MOHa4aly B
HEMEIKOM IEpEeBOJIE M JIMIIb 3aTeM IepeBoJAT Ha Oosee 20 sA3bIKOB, JejlaeT UMS aBTOpa
00J1ee 3HAKOMBIM HEMEIIKO-TOBOPSIIEMY YUTATEIO.

3HAYUMOCTD 3TOM TPUIIOTUU 3aKJIFOUACTCS, MPEXKIE BCEro, B €€ IEHHOCTH KaK JIMYHOTO
CBUJICTEILCTBA KPYMHBIX HMCTOPUYECKUX cOObITUH. [lo3gHee Oymer OTMEUEHO, YTO ATH
JTHEBHUKM IIOKA3bIBAIOT IIOCJIENABATEIbHO pa3Hble (a3bl HK3MCTEHLUHUAIBHOIO pPOCTa
KCHILMHBI, BBIACINSAS €ro KIo4YeBble MOMEHTHL. B mepBoM gHeBHUKE, «Cmyodenmsl 110606
Yexa u cmepmuy, PaxmaHOBa ONKCHIBAET KApPTUHY CHOKOMCTBHUSA, B KOTOPOM MPOXOIUT €&
JIETCTBO J0 B3pbiBa peBosonuu. [lucatenbHuna mzodpaxaer cedst B KauecTBE MPUIICKHON
CTYJIEHTKH, KOTOpasi OTKa3bIBACTCSI MPUHUMATh (PaKThl HACWJIHUS, CTaBIINE OOBIICHHBIMU B
COBETCKOM OOIIeCTBe.

«bpaxu 6 kpacnom euxpey, BTopasi 4aCTb TPUIJIOTUH, SIBISIETCS JHEBHUKOM 3PEJIOCTH, B
KOTOPOM, B aTMoc(epe HUIIETHl U HECTAOMIIBHOCTH, CBSI3AHHBIX C ABMKEHUSIMU J{IOpSATHHBIX
BHYTpH CTpaHbl, AJlsl pacCKa3bIBaeT 00 OTKPBITHH JIFOOBHU, CBaAb0E, MaTEpUHCTBE U OOpbOe 3a
BBDKUBAHHUE.

Hakonen, mnocnenuss knura, «Monounuya 6 Ommaxpunee» - 3TO JTHEBHUK
SMUTpani; B ABCTpuH, PaxMaHOBOW OTKa3bBAalOT B WHTEUICKTYyaJlbHOM TPHU3HAHUH,
[I03TOMY OHA BBIHYX/IEHAa HA4aTh C HYJS U B35ATh HAa ce0sl OTBETCTBEHHOCTh 3a oOecredeHne
MaTepualbHOTO CYLIECTBOBAHMS CEMbU. 3]1€Ch, C OJJHOM CTOpPOHBI, PaxmaHOBa mpecTaBiseT
HaM KJIMEHTOB €€ MOJIOYHOW U MX HUCTOPUM, C JPYroM -  HAIOJHSET JIHEBHUK
Pa3MBIIITICHUSIMU CaMOU MHUCATEIBHUIIBI O CBOEH CYIh0€ SMUTPAHTKH.

Ecnu paccmarpuBaTh auTepaTypHOE TBOPUYECTBO PaxMaHOBOW ¢ KaUYECTBEHHON TOUYKH

3peHus, OblI0 Obl Ba)KHO TOIBITATHCS Pa3[eNIUTh €ro Ha ABE (a3bl: MEPBYIO (a3y yCIOBHO

340S.
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Ha30BEM  asmobuocpaguueckoli. W  BTOPYI  OOKYMEHMANbHO-OUocpaguueckou. ITH
XyJI0)KECTBEHHbIE MOMEHTBI COOTBECTBYIOT JBYM J>KU3HEHHBIM IE€pUOJaM MUCATEIbHUIIBL:
Korjia e€ )KM3Hb MOTPSCAIOT OOJIBIIEBUCTCKAS PEBOJIONNS, YCTAHOBJICHNE HOBOW COIIMATTLHOM,
MOJIMTHYECKOM, SKOHOMHYECKOW H  KYJBTYPHOM CHCTEMBI, TpParudecKue COOBITUS
rpaXJIaHCKOM BOWHBI M TMPOLECC OTUYXKIEHUSI CBSI3aHHBIA C SMurpauueit, Paxmanoa
WCIIONB3YET TMHUCATEIbCTBO, KaK KaTaJM3aTOp HANpsDKEHHWs, COMHEHUM U ONACeHUH,
MPUXOASIINX OT HEYCTOWYMBOCTU €€ cyliecTBOBaHUA. [Ipuberyrh K JTHEBHUKOBOMY KaHPY,
HECOMHEHHO, 03Hayajo CJeJIaTh MOMbBITKY YIOBJICTBOPUTH Ty HEH30EKHYIO HEOOXOIUMOCTh
3aUCH TIPOM3OIICIINX COOBITUH, Pa3MIIBIIICHUH, HAACK], TPEBOT U IMPOCTHIX MEUYTAHUHU.
DTO CTpPEMIJICHHE OKa3bIBA€TCS HEOOXOIMMBIM M €CTECTBEHHBIM B TE€X YCIIOBUSIX, KOTJa
MIPOCTOE BBDKMBAHUE CTAHOBHUTCS UYE€M-TO HEMOCUJIBHBIM, a OyJyllee HeONmpeaesEHHBIM; B
JHEBHUKE AJISl HAXOAUT MOPAIbHYIO MOJAEPKKY, KOTOpask MOMOTraeT el MOCMOTPETh B JIULIO
BpaXJ1eOHON pearbHOCTH, OH SIBJISIETCSA TeM yTeIlleHHEM, KOTOpOoe OHa Hen30exHO moTepsiia,
MMOKUHYB CBOIO POJAMHY U CBOUX POJHBIX.

Jlaxxe nipu KpaitHe HEeOJIAroNPUSATHBIX UCTOPUICCKUX OOCTOSITEILCTBAX, KaK B TICPUOJ
BHYTPEHHEH MUIpaluu, Al CTapaercs, XOTb U OTPBIBOYHO, JI€JaTh KPATKUE 3alMCKH B
CBOEM JIHEBHUKE, UTO JIy4Ille BCETO BUAHO B «bpakax 6 KpacHom euxpey.

B ciioxHBIX, HE TOTBKO YKOHOMUYECKUX, HO M OIMOIIMOHATIBHBIX YCIOBHSIX, HEKOTOPHIC
AJIEMEHTHI SIBJISIIOTCA I PaxMaHOBOM HCTOYHHKOM YTEUICHUS WM MMEIOT JOCTOMHCTBO
00JIeTYUTh MPUCTYIBI TOCKU M YHBIHUSA: Bepa, MATEPUHCTBO, JIUTEPATypa, THEBHUK U COH.

B e€ pnHeBHMKAaX NPOUCXOIUT TMOCTOSIHHBIM Juaior ¢ borom, SBISIIOIIUMCS
M3JII00JIGHHBIM COOECETHUKOM, KOTOPOMY MOKHO JOBEpSThH CBOM TPEBOTH W Oiaromaps
KOTOPOMY MOXXHO HCTOJKOBAaTh PEaTbHOCTh B ACXATOJOTMUECKOM IUIAHE 4Yepe3 MPHU3MY
MpoBHJIEHIIMANIN3MA. PaxMaHOBa MOKa3bIBa€T HEPYIIUMYIO Bepy B aOCOMIOT (M 3TO THUIIMYHOE
MOBE/ICHUE CPEelUd PYCCKUX SMUTPAHTOB), JaK€ B CaMbIX HEBBIHOCUMBIX OOCTOSTEIHCTBAX;
BOXHO OTMETHTh, KaK aBTOp MPOSBISET HE (PaTaTMCTUUYECKYIO TMOKOPHOCTh HEMOHSTHOW M
YKECTOKOM cynp0e, HO MOYTH CMUPEHHOE MPHUHATHE MPOBUIACHIIMATBLHO 3ayMaHHOTO borom
KU3HEHHOTO MYTH.

Kpowme atoro, cuna, 4T00bI CTaTKUBATHCS C TPYJHOCTSIMH C HEYTOMUMBIM yIIOPCTBOM
U YIOPSAMCTBOM MNPUXOAUT K HEHl HE TOJIBKO OT €€ pPEIMTHO3HOr0 BIOXHOBEHHMS, HO, B
0COOEHHOCT, OT €€ MaTepUHCKOW OTBETBEHHOCTH Tepe]] CBIHOM; B MOMEHT, Korja PaxmaHnoBa
Xo0Tela Obl CIaThCSI M TIOKOPHUTHCS MIPEBPATHOCTSIM CYIbOBI, MATEPUHCKHUM JTOJT 3aCTaBIseT €€

HE caBaThCs U MPOJOIHKATh OOPOTHCA.
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B mpencraBienun PaxMaHOBOW, MAaTEpUHCTBO SBJIAECTCA HE TOJIBKO JOJITOM, HO U
TOYKOM BBICHICH CaMOpealM3alydy KaKJOW >KEHIIMHBL. ODTO yOexaeHue Jenaer ocoOeHHO
HEHABUCTBIM PaxMaHOBOW KOMMYHUCTHYECKUN MOPANOK, KOTOPBIN, B COOTBETCTBUU CO CBOEH
IporpaMMoil (NpennosoraeMoro) paBHEHCTBA MEXIY MY)KUMHOM M JKEHIIMHOM, XxoTes Obl
JIMIINATB KCHILUHY BCEX €€ JKEHCKUX CBOWCTB, IIPEXkAE BCEr0 MaTEPUHCTBA.

K TpynHOCTSIM, CBSI3aHHBIM C MaTepUAIbHBIM BEDKUBAHUEM, J00ABIsETCS HEN30eKHAS
TOCKa 10 MOTEPSIHHOM POJMHE, OTYasIHHO JroO0MMoi PaxmaHOBOMH, HO KOTOpasi €€ oTBepria.
ITpuémel, k koTopsiM PaxmanoBa mpuberaer, 4ToObl 0XXKMBUTH CBA3b C Poccueill mocne eé
nsrHanus u3 CCCP, He HaxosT MecTa B paboyeM JIHe MOJIOYHMIIBI, TI03TOMY HOYb — JIydlllee
BpeMsl Juisl TOro, 4rtoObl Asis Moria CBOOOJHO TIIOCBATUTH C€0sl HOCTaJbIMUYECKUM
BOCIIOMMHAHHUSAM W MeuTaHusiM. E€ Poccus cHoBa KUMBET B €€ maMATH, Ha CTpaHHUIAX
KJIACCUKH, KOTOPYIO OHA YUTAET, BO CHAX C OTKPBITHIMU I71a3aMHU U B CHOBUJCHMSIX.

Poccust 3aHMMaeT MCIIOYMTENIBHOE MECTO B CHOBHJEHHUSAX IHMCATEIBHULBL: B HUX
BBIPAXKAeTCsl BECh €€ 3arac BOCIIOMUHAHUM, skenaHuil u onaceHuil. CoH — 3T0 TO U3MEpEHHUE,
I7Ie MOKHO IpeAaTbcsi BOCHOMHMHAHUAM O CEMbE M POJHBIX MeW3akax, U 00 OTYasHHOU
Ha/IeXk/1e Ha TO, YTOOBI KOrAa-HUOYb €l BEpHYJIHU BCE TO, YTO OHA NoTepsia. B GonbIinHCTBE
CIly4yaeB CHBI COCTOAT B BO3HMKHOBEHMM OOpa30B €€ PYCCKOI'O MPOIUIOTr0, B HACTOSIIUX
¢bd1dexax, Wik 0TYasHHBIX MUpa)kaX OTPULIAEMOTO MPOILIOro.

Kpome Toro, B crpane, rie Bce IOBOPAT NO-HEMELKH, YTECHHE PYCCKOM KIIACCUKH
SBJISICTCS IPUMEPOM IIpoLiecca OBEIIECTBICHU Poccun B JKU3HU MUcaTeNbHULBL. Jlaxke ecin
JUIIb B HEMHOTUX M MHUMOJETHBIX ClIydasx AJsl MOXET MOCBATHTH ce0s UTEHHIO, TOrJa
CONPUKOCHOBEHHUE C PYCCKHUM SI3BIKOM, IMEPEUYMTHIBAHUE TEX NPOU3BENCHHM, KOTOPBIE TECHO
CBA3aHBI C €€ JETCKUMH BOCIIOMUHAHUSAMM, IOJAPUT €M YyBCTBO BPEMEHHOI'O yJOBOJICTBUSI.
Houb Toxe mojxozsiiee BpeMs, YTOObI IPUBECTU B MOPSIIOK MBICIH, 33/1€PKaThCs Ha JIMILIAX
U COOBITHSAX, OLIYHICHUSAX U JKEIaHUAX, U YTOOBI MX aHanu3upoBaTh. U 310 Ang genaer c
MOMOIUIbI0 €€ JTHEBHHKA, KOTOPBIM SBISETCS HAMEPCTHUKOM, COOECETHUKOM, MCTOUHHUKOM
YTEIIEHUs] U MECTOM BOCIOMUHaHWMU. [IncaHue AHEBHHKa, KaK BBIIIE YKA3aHHO, SIBIIAETCA
r1yOOKOH HaJ0OHOCTBIO M B TMPOLECCE OKUBJICHUS MOTEPSIHHOM PpOIUHBI UTPaeT poJb
‘€MKOCTH’, B KOTOPYIO IOMELIAETCs] BCE pyccKoe. B NHEBHHKE IEMCTBUTENBHO HAXOAATCS
Pa3MBILUICHUSA O €€ POJIM KaK MaTEPH, U4yKIOCTU €€ COCTOSHUS SMUTPAHTKH, TUAJIOT ¢ borom
1 HOCTaJIbI'MYECKOE MEHUE poAuHE. B HEM NMOABIAIOTCS U BCE T€ PYCCKHE MUCATENH, KOTOPBIX
Ans mobutr ¢ camoro gercrBa: Yexos, Jlocroesckuii, Toncroi, Typrenes. CrpaHuIlsl

AHCBHUKOB HACBINICHBI UX TUTATAMU, ABHBIMU YIIOMUHAHUAMHA WA HaMEKaMH.
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Hanuuue takoro 60oraToro HUTATHOrO ammapara CBHIETEIbCTBYET O BaKHOCTH POJIH
auTeparypel 'y PaxMaHOBOH, KOTOpas, HAallOMHHAeM, HUMEET OOpa3oBaHHE IICUXOJIOTa U
aureparypoBena. dopmanbHas yCTAaHOBKA, HAIIPABICHHAas Ha AaHAJIW3 YEJIOBEYECKOIo
MIOBE/ICHUSA, COACUCTBYET €€ JIMYHOM CKIOHHOCTM K M3YyYEHHUIO JIIOJEH, UX XapakTepa,
MIOHMMaHMIO UX HAMEPEHUH U UX IITyOOKHUX MPUYKH.

OTO CcTpeMIIEHHE NPOSBISAETCS HE TOJIbKO, KOrja AJjsl aHAJUM3UPYET BCTPEUEHHBIX
JMOAed B HMHTPOCHEKTHBHBIX 3alMCKax CBOMX JHEBHMKOB, HO M BO BTOpoil (aze eé
TBOPYECTBA, KOT/1a CTPEMJIEHHE K aBTOOMOrpadu3My 3achllaeT U NpPEeBpaLIaeTCs B )KeJIaHUE, B
4eM-TO 4YyTb-UyTb MAaHHUAKaJIbHOE, OTKPBITH JAYIly Te€X I[EPCOHAKEH, IucaTelied u
XyJIO)KHUKOB, KOTOpBIE HACEISIIOT HHTEJUIEKTyaIbHYIO BCelleHHYy0 Paxmanosoi. B
KPUTHYECKMM OYEpKEe IMCAaTEIbHULA 3adBJIET, YTO HE TOJBKO XO4YeT HaCIaXAaTbCs
IIPOU3BEJCHUSAMHU BEIMKUX IE€PCOHAKEH pPYCCKOW KyJIbTYpbl, HO M IOHATh B TIyOHHE
YeJIOBEKa, KOTOPBIM MpsueTcst 3a 3TUMM IPOM3BEACHUSMH, YXBaTHThb JIMYHBIA ¢acan u
paccMaTpuBaTh BCE TAWHUKU €ro0 JYIIU.

B 3akimroueHune, MOXHO YTBEpKAaTh, 4TO BCE TBOpYECTBO PaxmaHOBOW SBIISIETCS
BaXXHBIM JIOKYMEHTOM, CBHUJIETEJILCTBYIOLIMM O 0€30TpajHOi Cyab0e OHOW MucaTeIbHULIBI,
KOTOpast, KpOMe TpaBMbl HACUJIBCTBEHHOW SMUTPAIMHU, IO CUX MOp 3a0bITa KIMEHHO Ha CBOEH

pOJMHE.
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ABSTRACT:

Present contribution is focused on the knowledge of Russian literature by Italian intelligencija
at the beginning of the 20™ century.

The item deals with the diffusion of Russian literature through the literary magazine La Voce,
edited in Florence between 1908 and 1916. La Voce was one of the most important Italian
literary magazines, which presented to the Italian public the newest streams in culture and
literature from all over the world.

Thanks to its items and translations, the knowledge of Russian literature started spreading
through the Italian public.

B ominume oT BEMUKHUX EBPOINEHCKHUX JHTeparyp (aHDIHMCKOH, (GpaHIly3CKO, HEMELKO),
pycckas jiMTeparypa ¢ TpPYyIOM T0OMBaeTcs yclexa Cpeau HUTAIbSHCKUX uuTaTeNel: eciu
KOHTaKThl cO cTpaHamMu 3amanHoit EBpomnsl mocTtosiHHBI, Poccus u €€ KynbTypa OCTaroTCs
9K30THYECKUMHU JUIsl UTAIbSIHCKAX MHTEJUIMTEHTOB, KOTOPHIE MaJ0O 3HAIOT O HEH, 0 KpaiHel
Mepe 10 20-x rogoB XX Beka.

B UWranum, nelcTBUTENBHO, 3HAHHE PYCCKOW (M COBETCKOM) KYIBTYpHl CTajo
JOCTYIHBIM TOJIBKO Osiaroziapsi MaciiTaOHOM paboTe HaydHOTO U MomyisipHoro xapakrepa E.
Jlo T'arTo u npyrux. DTo CBA3aHO C MOSABICHHEM Kadenp pycckod (MIIONOTUU B INIABHBIX
UTAIbSHCKUX  yHHBepcuterax (B Pume, Ilanrye w Tja.), u  onyOIuMKOBaHHEM
crienuanu3upoBanbix kypHanoB (Russia - 1920, Europa Orientale - 1921). BaxHo Takxe
MOMHUTh O TEpBO HavyalbHOM momutuyeckod cummnarun Mmexay CCCP u ¢ammctckum
pexxumoM B Mrtamuu: 3ToT ¢akT, 63 COMHEHHUs, TOCIOCOOCTBOBA B3aMMHOMY COJMKEHUIO
KYJIBTYP.

HecmoTpss Ha BBINIECKA3aHHOE, pycCKas JIMTEparypa IOCTENIEHHO HA4YWHAET
nosABIATECA B Mtamuu He3zamoinro mo 20-x rogoB XX Beka.

La Voce - onquH 13 caMbIX BaXKHBIX MUTAIBSHCKUX JINTEPATYPHBIX KypHaIoB Hagana XX

B€Ka, KOTOpbIil u3naBasics Bo PnopeHuuu ¢ 1908 mo 1916 rr., cHayana »kypHan BBIXOAWI
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€XKECHENIEbHO, a 4Yepe3 HEKOTOpOoe BpeMsi — JBa pa3a B HEAEN0, MOCIECOHUM Ioj —
exxeMecauHo. Kak u MHorue apyrue xypHaibl, Bo Bpems IlepBoii MupoBoii BoitHbl La Voce
MOCTENEHHO MPEKPAIlaeT CBOE CYIIECTBOBAHME: MHOTHE COTPYIHUKHU CIYKWINA Ha (POHTE,
MOBBICUJIMCH 1IEHBI HAa Oymary.

o 1914 rona pykoBomuteneM xypHana 0wt Jxysenne [Ipenmonunu; mocie Havana
BOIHBI pykoBoguTeNeM crtaHoButTcs [[xysemme Jle PoGepruc, koTopblid mpuaat KypHAITY
Oosiee XyIOKECTBEHHO-TMTEPATYPHbIM xapakrep. lIpenumonuau co3gaéT MOIUTHYECKYIO
Bepcuio kypHaima — La Voce, edizione politica, — koTopas HaurHaeT myOIMKOBAaTHCS B Mae
1915. E€ uensto Obu1a mopaepkka BerymieHus: Mranuu B [lepByro MUpOBOIO BOWHY MPOTUB
I'epmanun u ABctpo-Benrpuu.

Hecmortpst Ha TO, 9TO *KypHaN myonukoBasics 1o aexadpst 1916 romga, ero u3maTeabCTBO
(Quaderni della Voce) npomomkano paborarbk emié MHOTHE TOABI: OHO IPEIOCTABIISAIO
WUTAJIbIHCKOMY YMTATEII0 HOBBIE KHUTHM B MPSMOM I[E€PEBOJE, B OTIMYHE OT JPYTUX
U3J1aTEIbCTB, KOTOPbIE YCIIEIIHO M0JIb30BAINCH KOCBEHHBIM IIEPEBOIOM.

La Voce odeHb BakeH B HTaJbSHCKOM KYyJIBTYpHOM 0030pe Hauaina XX Beka: OH
NEHUCTBUTENBHO TMPENOCTaBlIsAeT OOMMIA U HE3aBUCUMBIM (OpyM HUTaIbSIHOTOBOPSIIEH
MHTEJUTUTEHIMHU (YTO OBLJIO HEMAOBAXKHO IS UTANbSHIIEB, kuBIIuX B LlIBeiinapuu, a Takxke
U1l TeX, KTo *ui B Tpenrto, Tpuacre, Janmamuu, @proMe — B TOpoJax MojA KPUCIUKIUEH
ABctpo-Benrpun).

B La Voce meuartanuch KIAacCHKU HTalbsSHCKOW muteparypol: [xentune, Kpoue,
CanbBemunu, bopmxkece, a Takxke HHOCTpaHIlbl, HarpuMep, Poman.Kpome toro, ¢ )xypHazoMm
COTPYAHUYAIM OJHU M3 CaMbIX TAJTAHTIMBBIX HTAIbSHCKUX MOJOABIX MHCATENEH: TMOMUMO
[penmonmuau u e Pobeptuc, [lanmuuu, XKaiie, boitne, Cnaranep, Amenaona, bactuanennmu,
Codduuu u np.

B sTOoM noKIa/ie, MOCBSIIEHHOM BOIIPOCY O 3HAaHUM PYCCKOH JuTeparypsl B La Voce, s
Oyly aHalIM3upoBaThb CTaThbU, OMYOJMKOBAaHHBIE HA CTpPaHULAX JKypHaja, B KOTOPBIX
TOBOPUTCS O PYCCKOM JIUTEpaType U KyJIbType.

[lepBast cratesi 0 pycckoi nureparype nossuiach 24 HosiOpst 1910 roma, e€ aBTop
[TanuHy, cTaThs HamKcaHa Mo MOBOMY cMepTH Tonctoro6. ABTop crnaBuT Benwuue ToJacToro
— Kak 4eJoBeKa, MUCcaTessi U acKeTa:

«Cnycmsa Oonvuie, 4em 80cemMboecsim Jlem OJHCU3HU, Chycms Ooavuie 4Yem

namvoecam Jiem JaAumepamypHo2o mpyoa, cnycms Oojbuie, uyem mpuoyamsv Jjiem

Papini G, 1910. Preghiera per Leone Tolstoi. In: La Voce, Il r. Ne50, 24 Host.
3IL€CL " Jajee BCC HUTAThl C UTAJIBSIHCKOI'O MEPECBEACHBI aBTOPOM CTATbHU.
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Xpucmuanckou muccuu, Jlee Toncmoti umeem npago cNOKOUHO YMepenby.

OnnoBpemenHo llanwHu moleMuU3UpPyeT ¢ MUPOM (albIIMBBIX I[EHHOCTEH W
JETKOMBICIIHSI, KOTOPBIE PYCCKHH THcaTenb IMOCTOSHHO KpuTukyer. Haumbonee
BpaxaebHo [lanuHu HAacTpOEH MO OTHOILICHUIO K KYpPHAJIUCTaM-«OymMaroMmapaTensiMm,
KOTOpbI€ TOJBKO U XAYT cMepTH TosicToro, 4ToObl MHUCATh O HEM

«Hecmomps nu na umo, smom cedoti u 60podamulii CMapux, KOMopwvlil U3PeOKa
noseasiemcsa Ha Ceamotl Pycu u evickasvigaemcs, u 6pooe 0bl 6ecb HAPOO €20
crywaem, Kak 6yomo Ovl OH — egaHeeavbckuu Hcaiis, OoH MHe Kajcemcs
eOUHCNBEHHBIM 2epOoeM, HCUBYWUM HA c8eme, eOUHCMBEeHHbIM Hacmoawum Benukum,
Komopuli  Ovluum U nepedgueaemcs, Kak OblWUM U Hepeodsucaemcs Mbl;
eOUHCMBEHHBLI U3 6CeX mex, K020 CMOUm YCAblulamb, KOMOPbLU 2080pUM A3bIKOM
niomu, eOUHCMEEeHHbIU U3 HEMHO2UX, C KeM XOmelocb Obl N02080puUmMb, Kmo mo2 Ovl
omeemums Ha BONPOCHLY.

B cBoeii danTazum xymoxxkauka, [lanwau cpaBHHBaeT xu3Hb Tonctoro ¢ XIX
BEKOM: 3TO YEJIOBEK BCE BUIMUT, BCE MEPEKUBET:

«IlywkuncKkutl pomManmusm 8 Moi000CmMU — C Meyamu, uepamu, 0esyuKamu u
Kasxazom, muamypanrucmuveckas noiHoma 3perocmu, Koz20d e20 UCKYCCMBO
COpegHyemcs ¢ peanlbHOCmblo U 0ocmuzaem ceoell NOAHOMbl, HeCMOMPS HA MO, Ymo
yovieaem O0YX08HOCMb, A 3amemM — pelUucUO3HAs CMapocmsb, MUCMUYECcKuti 6y00u3m
—8ce20 xeamaempy.

[TepBoro aprycra [Ipeumonuau NHIIET JIMHHYIO CTaThI0 O MOMUTHYECKHX B3MIISAAX
JlocToeBCKOTO7: €ro MCTOYHMK — HOBOE Hemelkoe u3marenbcTBo Dostojewski: Politische
Schriften, Mrouxen, 1912.  PykoBomutens La VOCE KpUTHKYyeT HH3KOE KaueCTBO
(bpaHIy3cKHX TEepPEeBOJOB PYCCKUX KHHUI U CPAaBHUBAET UX C HEMEIKUMH, O HEHIOCTaTKe
MPSIMBIX UTABSIHCKHUX TIEPEBOJIOB C PYCCKOTO SI3bIKa OH TOBOPHT CIIEIYIOIIEE:

«[...] Henb3a ckazamvb, umo 6 meueHue NOCAEOHUX Jlem Mbl NPUOTUSUTUCL K
PYCCKOU umepamype: Mbl MOJIbKO Mepneiu8o 3aHUMALIUCL NO020MOBKOU, KOMOpasi,
HeCMOmpsi HA CB8OI0 KOMMePYecKyl U NpogheccopcKyio GHeulHOCmb, eCmb CUMBOJ
unmepeca u 1w0o8u. [...]

Tosops 0 nepegodax, s ne umero 8 Uy MOILKO UMALLAHCKUE NEPE8oObl, He NOHbIE,
HenpasuibHble U W HEPEAKO TMPEACTaBISIomue co00i TPOCToe KaJbKUPOBAaHHE C

(bpaHILy3CKOTO HeMeykux nepesooos, Komopwvie, 8 C8010 ouepedb, HAKOHeY, NPOU3BOOSAMCS

Prezzolini G, 1912. Dostoievschi politico, in LaVoce IV . Ne°31, 1 aBr.
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Hanpsamyto ¢ pycckoeo, s umero 8 8udy u ¢paumyysckue nepesoosi, KOmopvle Mbl 0ObIYHO
yumaem, u Haoeemcs, ymo OHU Oaudxce K opueunany. OOHako noumu 6ce ppanyysckue
nepeeoovl — pabomvi MOPONIUBHIX U HEAKKYPAMHbBIX PYCCKUX IMUSPAHMO8, COMPYOHUKOS
KaKo2o-HUOyOb 3anameHmosaHHO20 NOCMABUWUKA DPAHYY3CKUX U30AHUL, MU Nepesoobl
O0EMOHCMPUPYIOM  8eCbMd CMPAHHblEe 5AGNeHUA: OHU He MONbKO Npeocmaesnaiom cobotl
8bIPBAHHBLE C YWepOoM OJisl CMBICIA YACMU, HO U, YMO cAMOe CIPAHHOE, MO2YM COOepICamb
U cMbICT08ble 000ABIEHULY.

[Ipenuonuuu >xaayeTcs Ha HEXBATKy PYCCKUX KpPUTHYECKHMX MoOHorpaduil Ha
HEMEIKOM U (PPaHIIy3CKOM SI3bIKAX:

«Kpome omauunoti xnueu Mepedckosckozo ma ¢panyysckom o Torcmom u
Jocmoesckom, Komopyro Haoo 6wl Oobule paAcnpoCmMpauams, U KHUSU HA HeMeykom O
Topvkom u Yexose, Hem HUKAKO20 PYCCKO20 KPUMUKA, HACKOILKO s 3HAIO, KOMOPbLU
OelicmeumenbHo NONYIApeH cpeou unwmeniuceHmos 3anaownoti Eeponvi. Xoms, Oondicen
cKasamv, OOILULON UHMeEPeC NPeoCmasiaiom MaleHbKue Kpumuiueckue HameKu, Komopule Ml
Haxooum 8 Kkoppecnonoenyuu /locmoesckoeo |[...]».

Jlanbmie aBTOp KPUTHKYET HMCKYCCTBO JlOCTOEBCKOTO U €r0 MOJUTHYECKHE U
counanpHbie B3MIsAAbl 0 EBpone. Tak mumet [Ipenmonunu:

«Ecau 6vimv pycckum o3nauaem HUYe20 He NOHUMAMb O OPY2UX CMPAHAX, MO
Hem Hukoz2o bonee pycckozo, dem JlocmoescKkuii: e2o0 KOpPpecnOHOEeHYUs Hcecmoka U
2NYyNa; U OH, HABEPHOE, NPUHSIL CLABIHODUILCIEO NO NPUYUHE IMO20 HeNOHUMAHUS, MO eCMb
nonazas, uymo y Poccuu ecmv c60oa cobcmeennas coyuanvHas, noaumMuU4ecKas U
JIUMEPamypHasl OpUSUHATLHOCHIb ».

[To IIpeunonuuu, cnaBIHOPMILCTBO — 3TO MOCJIEACTBUE 3arMagHON (uiocopuu u
PYCCKOTO MUCTHUITU3MA, U JIJIsl coBpeMeHHoi Poccum, rie yxe npousonuia pesomntonus (B 1905
rof1y), CIaBIHO(UIBECTBO HE MOXKET OBITh BEPHBIM PEIICHUEM:

«Poccus, npexcoe uem ykasvieamov nymov Opy2um cCmpaHam, OO0NHCHA NOHAMDb,
A6NAemCcs U OHA HAYuel U Modxcem iU OHA NPOOONXCaAmyb ell OblMmb; pesonioyus oviia
u npoooaxcaem ObiMb NPOHUKHOBEHUEM 3anaonblx udeu 6 ciasanusm. Poccua cmanem
3anaonou kax u Kumail, Amepuka u Anonus. Hukmo 6e3naxazanno He npubaudxcaemcs K
genuKkoll egeponeiickou mpaouyuu. Eepona 6yoem enacmeoeamv HAO UYUCIEHHOCMbIO
nHacenenua Kumas, mucmuxou Poccuu u eapsapcmeom Amepuxuy.

PykoBonutens La Voce mnpeamountaer KopoTkue pacckasbl JlocToeBCcKOro
(«Kpomrkasy, «Beunviii myxc») MOTOMY, 4TO OHH «codepicam MAalo BHEUHUX Om

uckyccmea sjiemennoe», 1 OH BbIpaxacT CBOE MHEHHE B KOpOTKOﬁ PCUCH3UUN HaA «Con
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cmewno2o uyenogexkax. llpenuonuHu cpaszy ykasblBaeT, 4To Kkorna JlocToeBckuit
NBITAETCA KPUTUKOBATh 3amaj, ero UCKyYCCTBO TepsEeT BEJIUUHE:

«”COH CMEIIHOTO YeJIOBEKAa” coodepaicum nCuxojiocuyeckoe OnucaHue cHd,
npooyscoenuss U NOAYOPEMbI, HEYBEPEeHHOCMU Helo8eKd, JHCUBYWe20  MeHCOy
cobcmeennol panmasuell u pearbHocmvio, — 6cé amo omauyno. OOHAKO HA CAMOM
oene, 3a Kylucamu Npsa4emcs NOJeMUKd NPOmMué 3anaoHOU HAYYHOU U KYIbMYPHOU
MbLCIIU, KOMOPYIO ABMOP 8blCMPAUBAEM HAMEPEHHO 8PANCOEOHO U 8APBAPCKUN.

31 okta0ps 1912 roma Apanmko-Pyuir BhICKa3bIBa€T MHEHHE O HOBOM H3JIaHUU
[OJIHBIX M HEMONHBIX MO3JHMX Ipou3sesennii Tonctoro®. ABrop yKa3bIBaeT Ha BaKHOCTh
EBanrenust u XpuCTHaHCKOM MBICIH B TBOpUYeCTBE TOJCTOr0, KOTOPBIN yMeeT 00pa30BHIBATh
0ECKOHEYHOCTh B KOHEYHOM:

«llocne “Boiinpl u Mupa”, “Anna Kapenuna” — omo cmpacmbv u
cmpacmvru3zkas, 2epybas, npocmoe npenoOoOesHue 8 C8emcKomM odujecmee mexcoy
00680POACUMENLHOU HCEHWUHOU U KPACUBLIM, HO 2AYNbIM oduyepom Kasarepuu. Ho
boe, necmompsa na mo, umo aemop ezco Huxozoa He ynomunaem, ecmuv. boe smo
yeHmp, 3mMo 2na3, KOMmopwvlli CMOMPUM, 8bIHOCUM NPUSOBOD, V3HAEM, HAKA3bIEAEM U
cnacaemy.

Coobmenne Codpduun o pycckoid xynoxkauiie Anae ['epedioBoit9 oueHb HHTEpECHOE.
ABTOp TNHUILET O KEHCKOU JTUTEparype:

«Hecmomps Ha mo, 4umo MOJHCHO 00KA3aMb HA OCHO8Ee UCMOPUU U PUIUONIO02UU, YMO
JHCEHUWUHA Yy8cmayem u guipaxcaem cebs uxnave, 4em MYNCUUHA, Hem HU4e20 uHmepecHee u
nonesHee Oyl mex, Kmo He umeem npeopaccyokos, dawe Habnooams 3a Hell U BblCOKO ee
YeHUumb».

Cobduum XBadUT HUCKYCCTBO HECKOJBKHUX TalaHTAMUBBIX >KeHUIMH: Komert
Bunnu, Mapu Mannen ne Jladaiier, Mapun KoncrantuHoBHBI bamkupueBoit, DxeHu
ne I'epeH. ABTOp KpUTHKYyeT Takux nucarenbHul, kKak XXopx CaHa, KOTOpBIE CIENO
MOJpakaloT MYKCKOU JTUTepaType:

«Ha camom oOene, ocenwuna monvko ceuyac NOHANA, 4MO X6AMUM Cleno
noopaxicames MyX*CCKOU qumepamype — no cooepicanuro u cmuiio. Kenwuna cmeno
nokasvigaem 0coOEHHOCMb Cc80ell NPUPOObl, C80€20 MUPA U 20N0CAN.

Codduun BBICOKO MEHUT AeATEILHOCTHh ['epebiioBu. st HEro cambie BaXKHBIC

XapaKTEPUCTUKHU €€ HCKYCCTBA — OPUTHMHAJIBHOCTH, pa3pblB C TpAAULIUEN U HPOHUS:

Arangio-Ruiz V. 1912. L'ultimo Tolstoi, in La Voce, 1V 1. Ne44, 31 okr.
S Soffici A. 1913. Anna Gerebzova, in La Voce, V 1. Ne5, 30 siuB.
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«[...] uponus — nocnednuti 6ud mpacuyHocmu. Mo camas BaANCHASA
xapaxmepucmuka Oesamenvhocmu Iepebyosu. Uponus — smo eé camoe daceHnckoe
CB0UCMB0 U 2N1ABHAS YEHHOCb Y.

19 wurons 1913-oro roma La Voce mnyb6mukyer pacckaz B. . bprocoBa «Tpu
cécmpouiy10. VMznarens oTMeEUaeT Ha TallaHT PYCCKOTO IMUCATeNs M YKa3bIBaeT Ha Ba)KHOCTh
MPSIMOTO MIEPEBOJIA C PYCCKOTO SI3bIKA.

[Tocne nHauana IlepBoil MupoBoi BoitHBI, CTymapuu He Cilyd4ailHO MMILET CTAaThIO O
kuure Tomamia Macapuka Russland und Europa — zur russischen Geschichte — und
Religionsphilosophie (Diederichs, Mena, 191311). ITocne xpu3uca asrycrta 1914 roma
Nranus coxpaHuia HEUTpPaJIUTET B BOMHE. B TeueHue cleqyrIMuX AECATH MECALEB,
pa3Hble NOJUTHYECKUE CUJIbl mblTatorca BBecTu MHWranuio B BoliHy (La Voce
nojJJep>kuBaeT BoiHy npoTuB ABcTpo-Benrpuu u I'epmanuu). Bozmoxno, Ctynapuu
XOUeT MOKa3aTh HEe3HaKoMyr Poccuio (BepoATHBIM cocel B BOWHE) UTAIbIHCKOMY
YUTATENIO:

«Bca knuea Macapuka ocnosana na npomusonocmaenenuu Poccuu u Eeponbi.
OHn onucvleaem pyccKuil KpUsuc Kak pesoNioYUOHUPOBAHUE e8PONeUCKOl MblCablo
HAYUOHANbHOU  OeamenvHocmu.  [Jladce — 6Hewne  KOHmMpacm  Nposgisiemcs
MaAmMepuarbHo: ¢ 00OHOU CMOPOHbL, 20p0O0 CO 30AHUAMU, MACMEPCKUMU, COBPEMEHHOU
acusuvio (Eepona), ¢ Opyeoii — ceno, nocéaku ¢ OpesHUMU YepPKBAMU, 20€ HCU3HD
npoxooum HeusMeHHo u3 eexa 6 eex. Poccuu yoanoce yoepocamov u mo coomnoulerue
Mmedxncoy mpaouyuel u yusuiuzayuei, umo oasno ympamuia Eepona. Omo kyremypa
mugha, Ha muge Oviia nocmpoena eé yepkogb U e€é umnepus, Komopwvle Ccmaiu
cobcmeennocmyvio 6nrazooaps mugy, ciedogameibHo — O0o0eMe, CAe008AMENbHO —
pabcmay, Komopoe COXpaHULOCh.

A 6 Espone mug nocmenenno packononcsa [...]».

B wusmarensctBe Quaderni della Voce Obuin omyOnMKOBaHBI TEpPEBEICHHBIC
NpsIMO C PYCCKOTO ToM paccka3oB YexoBa u «Kpomkas u Opyaue pacckasvl
JIOCTOEBCKOTO».

VYnomsiHy Taroke nosiBieHue B La Voce 28 despans 1915 roma crarbu JlyusHu o
CrpaBuHCcKOM, a Takxkel5 mapra toro e roga crarbu bactuanemmu o CkpsiOuHe, KOTOpbIe,
OJTHAKO, HE SBIISIOTCSI MTPEIMETOM HAIIETO aHAJIN3A.

B 3akirouenune oTMeTHM nocTeneHHo pactymuil B La Voce untepec k Poccun u

10 Brussow V. 1913. Le tre sorelle, in La Voce, V 1. Ne25, 19 mioH.
1 Stuparich G. 1914. Un libro sulla Russia, in La Voce, VI r. Nel8, 28 cen.
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e€ KynbType: MHOro crtareii o Poccuu, o HOBBIX mepeBoJax Ha HUTaAJbSHCKUH,
(GbpaHIy3CKHI U HEMELUKHI PYCCKHX KHUT IpeIaraeTcsl UTalbIHCKoMy uuTaremo ¢ 1908
no 1916. (B koHue nokiana HAaxXOMUTCS MPWIOKECHUE C IMOAPOOHBIM CIUCKOM HOBBIX
nyOJIMKAIMiA, PEIIeH3UI U U3IaHUH PYCCKUX KHHT, yITOMHHaeMbIX B La Voce).

WranpaHCKUM yuTaTellb NECATHIX rofoB XX BeKa 3HaeT npousBeneHus Tozctoro,
Hoctoesckoro, ConoBnéBa, TypreneBa, UexoBa, Auapeesa, [oprkoro, bprocoBa (a kpome
toro, La Voce mybnukyer u banTpymiaiitica), HO B TOpa3i0 MEHbIIEH CTETICHH 3HAKOM C
TBOopuecTBOM Ilymikuna u I'orosms.

BooOie ke, La Voce coxkaneer o HU3KOM KauecTBe (PpaHIly3CKUX MEPEBOAOB PYCCKHUX
aBTOPOB, U TIBITAETCA MEPEBOJIUTH HAMPSMYIO C PYCCKOTO, B U€M H3/IaHHUIO TIOMOTAIOT TaKHUe

nepeBoaunkd, kak Codpduun u Kron-Amengona.

buoauorpadus:

VV. AA., La Voce, Firenze 1908-1916.

VV. AA., 2010. «La Voce» 1908-2008, Perugia: Morlacchi Editore 2010. 597 s. ISBN
978-88-6074-359-6.

PETRACCHI Giorgio, 1993. Gli studi sull'Europa Orientale in Italia alla fine degli
anni '20. In: Un istituto scientifico a Roma: I'Accademia d'Ungheria (1895-1950),
Cosenza, Ed. Periferia, 1993.

IIpunioxkenne — pycckasi auteparypa B La Voce

(B XpOHOJIOTUYECKOM MOCIEI0BATEIBHOCTH )

PELIEH3UMU (BOLLETTINO BIBLIOGRAFICO):
Hir:
Ne9, 2 map. 1911: Friedrich Steppuhn, Wladimir Solowjew ( S.J.).
NelO, 18 mas 1911: G. Vitale, Leone Tolstoi; G Suarés, Tolstoi vivant; R.Rolland, Vie de
Tolstoi.
IVr.:
Ne4, 25 siuB. 1912: Suarés, Dostojewski. Cahiers de la quinzaine (A. Soffici).
Ne9, 29 ¢es. 1912: Tolstoi, Il Giornale inedito di Fjodoro Kuzmitch.
Vr.:
Ned8, 27 nos. 1913: Arztvranchef (?), Aux extrémes limites.
Vlir:
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Ned, 28 ¢es. 1914: J. Chuzewille, Anthologie des poétes russes, npen. bproccona; Tolstoi,

Saggezza infantile e due racconti (dagli scritti postumi), mep. A. de Tanini u E. Zankova,

npen. A. Graf
Ne8, 28 amp. 1914: C. Pettinato, La Russia e i russi nella vita moderna osservati da un
italiano.
HOBBIE M3JIAHNM A (LIBRERIA DELLA VOCE):
Hir:
Ned7, 23 nwos. 1911: Tolstoi, Histoire vraie - Le deux vieillard.
IVr:

Ne6, 8 ¢eB. 1912: Suarés, Tolstoi vivant; Andreieff, La vita dell'uomo, nep. O. Campa u G.S.
Ne7, 15 ¢peB. 1912: Tolstoi, Pour les enfants.

Ne8, 22 ¢en. 1912: Tolstoi, La guerre et la paix, 6 vol.; Anna Karenine, 4 vol.; Resurrection, 2
vol.; Le Cadavre vivant.

Ne23, 6 mron. 1912: Tolstoi, Ouvres. Vol. XXVII uznarens P. V. Stock, contenant La mort
d'Ivan, La Sonate a Kreutzer, Marehez pendant que vous avez la lumiere u.T.1.

Ne25, 20 mron. 1912: Baltrusciatis, La scala terrestre. ITep. E. Kiithn-Amendola.

Ne32, 8 aBr. 1912: Tolstoi, L'Eglise et I'Etat. Les événements actuels en Russie.

Ned5, 7 nosi. 1912: Tolstoi, Pensieri e Massime. Iep. D. Ciampoli.

Ned9, 5 nek. 1912: Dostojewsky, Il giocatore.

Neb52, 26 pmek. 1912: Bodenstedt, Il Canzoniere di Mirca Sciaff. ITep. G. Sapienza u D.
Ciampoli; Tolstoi, Pensieri e Massime. ITep. D. Ciampoli.

Vr.:

Ne2, 9 sainB. 1913: Gogol, Les ames mortes, 2 vol.; Tourgeneff, Memoires d'un signeur russe, 2
vol.

Ned, 23 sinB. 1913: Tolstoi, Contes et Romans poshumes: Hadji-Hourad. Le pére Serge. Le
diable. Tout le bon vient d'elle. Aprés le bal. Alucha le Pot. La Chodyaka. La lumiere dans les
tenébres.

Ne5, 30 ssuB. 1913: Dostoiewsky, Crotcaia ed altre novelle, nep. E. Kithn-Amendola.

Nel3, 27 map. 1913: Gorki, Une tragique enfance.

Nel4, 3 aBp.1913: Andreieff, Mémoires d'un prisonnier.

Ne28, 10 uroar. 1913: Dostojevski, Rodion Raskolnikoff (Delitto e Castigo) 2 vol.; Der Idiot 2
vol.; Die Damonen 2 vol.; Die Briidder Karamasoff 2 vol.

Nedl, 9 oxkr. 1913: Tchekov, Un Meurtre; Cecof, Le tre sorelle. Ilep. S. Jastrebzof wu A.
Soffici; Puskin, La figlia del Capitano. ITep. N. Tchileft u M. Tutino, ¢ peusto /locToeBckoro o
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[Tymikune.

Ne51, 18 nek. 1913: Gorki, La piccola citta di Okuroff. Cronaca.

Vir

Ne2, 28 siam. 1914: Tolstoi, Saggezza infantile e due racconti. Ilep. A. de Tonini u E.
Zankowa, npex. A. Graf.

Ne3, 13 ¢eB. 1914: Dostoievschi, Netochka. Les nuits blanches.

Ne6, 28 map. 1914: Tolstoi par Tolstoi, autobiographie épistolaire.

Ne7, aBp. 1914: Turghenieff, Senilia; Gorki, Contes d'ltalie; Andreieff, Judas Iscariote.
Lazare.

Nel0, 28 mas 1914: Tolstoi, Oeuvres complétes, trad. litt. et intég. par J. W. Bienstock.

Nell, 13 uron. 1914: Dostoievsky, | precoci. Ilpex. D. Cinti; Gogol, Il matrimonio. Ilep. N.
Cileggi u V. Cento; Cecof, Il Gabbiano. Commedia in quattro atti. ITep. O. Campa u A. Z.
Vlir.:

Ne21, 13 mos1. 1914: Tolstoi, | Cosacchi.

VIlr.:

Ne4, 30 stuB. 1915: Dostoiewsky, | Ragazzi. Ilep. E. Kithn-Amendola.

Ne7, 15 map. 1915: Semenoff, L' Espiazione. Appunti dal taccuino. ITep. A. De Orestis.

Ne9, 15 amp. 1915: Andreieff, Il Belgio vivra. [Tep. Markoff u Morselli.

VI r.:

Nel, 31 siuB. 1916: Trubezkoi, La Russia come grande potenza; Dostojewski, | ragazzi. Tlep.
E. Kithn-Amendola.

CTAThHU:
Ir:
Ne50, 24 nost 1910: G. Papini, Preghiera per Leone Tolstoi.
IVr:

Ne31, 1 aBr. 1912: G. Prezzolini, Dostoievschi politico.

Ned4, 31 okrt. 1912: V. Arangio-Ruiz, L'ultimo Tolstoi.

Vr.:

Ne5, 30 ssuB. 1913: A. Soffici, Anna Gerbezova (c nzo6paxxeHusmn).
Ne25, 19 uron. 1913: V. Brussow, Le tre sorelle.

Vir.:

Nel8, 28 cen. 1914: G. Stuparich, Un libro sulla Russia.

Vil r.:

Ne6, 28 ¢eB. 1915: S.A. Luciani, Igor Strawinsky.
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Ne7, 15 map. 1915: G. Bastianelli, Alessandro Scriabine.
QUADERNI DELLA VOCE:

IVr.:
Nel6, 18 amp. 1912: Cecof, Racconti. Ilep. S. Jastbrezof u A. Soffici; Dostoiewsky, Crotcaia e
altre novelle. TIep. E. Kithn-Amendola.

PEKJIAMA:
Hir:
Ne9, 2 map. 1911: G. Amendola parlera su Leone Tolstoi.
IVr:
Ne22, 30 mast 1912: Ai lettori russi...
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PRAVOSLAVIE A PRAVOSLAVNA CIRKEV V POLITICKOM POLI
POSTSOVIETSKEHO RUSKA

Magr. Nina Cingerovd, PhD.
Katedra ruského jazyka a literatary, Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave

cingerova@fphil.uniba.sk

PE3IOME:

B Hacrosmen cratbe paccMaTpuBaeTCs BOIPOC yd4acTHsl PycCkOM NpaBOCIaBHOM LEPKBH B
MOJIUTUYECKON XKU3HU nocTcoBeTckoi Poccun. Ocoboe BHUMaHME B ATOH CBA3U yaemseTcs
OTPaHUYECHUSM, BBITEKAIOIIMM U3 POCCHUHMCKOIO 3aKOHOAATENbCTBA, HBOJIIOLMUU B3IJISA0B
IIPEICTAaBUTENEH LIEPKOBHOM MEPAPXUU M COOTBETCTBYIOIIUM LIEPKOBHBIM IOCTaHOBJICHUSIM.
B kadecTBe WUIIOCTpalMM HMHCTUTYLUOHAJIBHOIO IPUCYTCTBUS LEPKBU B IOJUTHYECKOU
KU3HU COBpeMEHHOM Poccum mnpuBoauTcs aHamu3 JESITEIBHOCTH OJHOM U3  CaMbIX
BIIMATENIbHBIX OOIECTBEHHBIX OpraHu3anuii B ctpane — Becemupnoro Pycckoro Hapomanoro
Cobopa, paboTatolero mojx 3ruzoi Pycckoil nmpaBociaBHOI LIEpKBH.

Skor nez zacneme rozvijat’ tému politizacie pravoslavia a pravoslavnej cirkvi povazujem za
dolezité¢ pripomenut, ze je vhodné rozliSovat prinajmensom dve makrourovne fenoménu,
naznacené v nazve prispevku: 1. politizaciu pravoslavia, a teda vyuzivanie ,,pravoslavnych*
ideologém, a 2. politizaciu pravoslavnej cirkvi ako inStitacie. Aj takéto diferencovanie by
vSak bolo povrchné, ak by sme dontho nezahrnuli aspekt, ktory moéZeme pracovne nazvat
aspektom sémantickej kontroly. V pripade, ze tak urobime, moéZeme potom v suvislosti
sprvou uroviiou hovorit jednak otom, ako, kde apri akej prilezitosti narabaji s
pravoslavnym ideologémami jednak radovi predstavitelia inStitucionalizovaného pravoslavia,
ktori posobia v socidlnom priestore Ruska, jednak aktéri spoloCenského, politického a
kultirneho Zivota. V suvislosti s druhou uroviiou nadm zohladnenie aspektu sémantickej
kontroly zasa umozni diferencovat medzi pravoslavnou cirkvou v pozicii subjektu
a pravoslavnou cirkvou v pozicii objektu. Kym v pripade prvej pozicie bude predstavovat
oblast zdujmu diskurzné konanie pravoslavnej cirkvi, jej oficidlnej najvyssej hierarchie,
V pripade druhej nas bude zaujimat diskurzné konanie, pri ktorom s pravoslavnou cirkvou
a jej ¢innost'ou ako cirkevnej institicie narabaju (vstupuja do nej) predstavitelia svetskej moci

a predstavitelia roznych politickych subjektov, €o sa udialo napr. pri politizacii zaclenenia
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Estonskej pravoslavnej cirkvi pod jurisdikciu Konstantinopolu v roku 1996 Toto delenie,
samozrejme, nie je absolutne, jednotlivé urovne sa prelinaji a izolovat’ ich mozno len ako
analytické kategorie. Z hladiska Strukturovania  Gavah o danej problematike ho vSak
povazujem za potrebné aspon nacrtnut’.

Objektom analyzy v danom ¢lanku je diskurzné konanie Ruskej pravoslavnej cirkvi.
Zaujimat’ nas pritom bude také konanie, pri ktorom cirkev ako historicky najvplyvnejsia
nabozenskd organizacia v priestore Ruska a jedna z najdoveryhodnejsich spolo¢enskych
intitacii v krajinez, ateda organizacia disponujiuca znacnym symbolickym kapitdlom
v zmysle konceptu P. Bourdieua®, operuje v prieniku politického a naboZenské Zivota.
Vzhl'adom na historicky $pecifickt interakciu svetskej a cirkevnej moci v Rusku je zaujimavé
pozorovat’, ako sucasnd cirkev ako aktér institucionalne vstupuje do politického pola,

prispdsobuje sa jeho pravidlam a zaroveti na neho posobi silou svojej §truktiry a hodn6t”.
1. Vstupovanie cirkvi do politického Zivota z pohl’adu legislativy

Ruska federéacia je podl'a Ustavy RF (1993) svetskym Staitom® a moment politizacie
nabozenstva reflektuje aj federdlna legislativa. V roku 2001 vstupil do platnosti Zakon
0 politickych stranéach, ktory (¢l. 9, bod 3) zakazuje vytvaranie politickych stran na zaklade
kritéria profesiondlnej, rasovej, narodnej alebo ndbozenskej prislu§nosti.6 Z qUclasti na
aktivnom politickom Zivote krajiny st na zéklade platnej legislativy vylucené aj ndbozenské
organizacie. Zakon o volbach poslancov Statnej dumy Federilneho zhromazdenia Ruskej
federacie zakazuje (Cl. 55, bod 7) Gcast’ na predvolebnej agitacii ndboZzenskym organizaciam,
organizacidm, ktoré zalozili atiez clenom a Gcastnikom naboZenskych zdruZeni pri

vykonavani obradov a cereménii.” Podobne je tomu aj v pripade volieb prezidenta, kde sa

! K ngasti svetskej moci na konflikte medzi Moskovskym patriarchatom a Estonskou pravoslavnou cirkvou por.:
LEBEDEVA, Je. 1996. Raskol neizbezen?, s. 34. K politizacii vztahov s ekumenickym patriarchom por.:
BELAKOVA, N. A. 2008. Rol’ vselenskogo patriarcha v stranach postsovetskogo prostranstva [online]. [cit.
10.1.2012].

2 por.: KAARIAINEN, K. — FURMAN, D. 2007. Religioznost’ v Rossii na rubeze XX-XXI stoletij. s. 112, tab.
9, tab. 10. Por. tiez: FILATOV, S. — VORONCOVA, L. (rozhovor). 1993. Kak id’ot religioznoje vozrozdenije
Rossii, s. 15. Por. tiez: SINELINA, J. 2001. Ataka na RPC?, s. 102-103.

% Por.: BOURDIEU, P. 1986. The Forms of Capital, s. 51-53; Por. tiez: SWARTZ, D. 1997. Culture and Power, s.
90-92.

* Ku konceptu socialneho pol’a por.: RUZICKA, M. — VASAT, P. 2011. Zakladni koncepty Pierra Bourdieu : pole
— kapital — habitus, s. 129-130.

® Podla &l. 14 nemdze byt Ziadne ndboZenstvo vyhlasené za $tatne, vietky nabozenské zdruzenia su oddelené od
Statu arovné pred zakonom. Por.: Konstitucija Rossijskoj federacii (prifiata vsenarodnym golosovanijem
12.12.1993.

® Federalnyj zakon ot 11 ijula 2001 g. N 95-FZ ,, O politiceskich partijach

" Federalnyj zakon Rossijskoj Federacii ot 18 maja 2005 g. N 51- FZ O vyborach deputatov Gosudarstvennoj
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GiGast’ na agitacii zakazuje ¢l. 49, bodom 4° a ustavnym zdkonom o referende, kde sa v ¢&l. 48,
bode 9. sa zakazuje financne prispievat do fondu referenda naboZenskym organizaciam
a organizéaciam, ktoré zalozili a tieZ sa im zakazuje agitacia (¢l. 60, bod. 5).°

Predstava, Ze politizaciu pravoslavia mozno vyrieSit na urovni oznacujucich
nomenklatiry ma samozrejme svoje slabiny. Stranicki Cinitelia mézu zapéjat’ pravoslavie
(islam alebo budhizmus) do retazcov signifikantov, putat’ ich uzlovymi bodmi a fixovat’ ich
identitu, pracovat s oznaCujucim, nezdavisle od toho, aky nazov bude mat ich politicky
subjekt. Z nasho pohl'adu moéze byt vSak dolezité, ze legislativa formuje diskurz takym
sposobom, Zze postuluje nepripustnost’ delenia spolo¢nosti na zdklade nabozenského C¢i
narodnostného kritéria a nepripustnost’ angazovania nabozenskych organizacii v politickom

Zivote krajiny™®.

2. Postoj pravoslavnej cirkvi

K neucasti na aktivnom politickom zivote krajiny, a teda odmietaniu politizacie Cirkvi
ako inStitdcie, sa priklana aj Ruska pravosldvna cirkev. Mnohi z vysokopostavenych
predstavitel'ov cirkvi sa v roku 1989 zG¢astnovali Zjazdu 'udovych poslancov, no uz v roku
1990 Biskupsky snem (Archijerejskij sobor) v bode XVII. ustanovil, Ze v suvislosti s
,»otazkou ucelnosti ucasti episkopatu a kléru vo volenych mocenskych organoch sa riesi kazdy
konkrétny pripad nadriadenym organom: Svitou synodou v pripade episkopatu a prisluSnym

biskupom v pripade kléru“!*

. Pred parlamentnymi volbami v roku 1993 sa Moskovsky
patriarchat vyjadril uZ konkrétnejSie. Svétd synoda v svojom nariadeni z 8. oktdbra 1993
predpisala, aby sa duchovni zriekli Gc€asti na volbach do zastupitel'skych organov
s odovodnenim, Ze podobna prax im brani vykonavat naplno svoje pastierske povinnosti
a vyvolala rozpaky medzi veriacimi. Ako vynimku stanovila ¢innost’ v organoch, ktoré
nepredpokladaju profesiondlnu pracu atrvaly uvédzok. V pripade nedodrzania mali byt
duchovni zbaveni moZnosti vykonavania kiiazskej sluzby.*? Tento postoj cirkev nazorne

demonstrovala na pripade Gleba Jakunina, duchovného, poslanca Najvyssieho sovietu RSFSR

a v roku 1993-1995 poslanca Statnej dumy.

Dumy Federalnogo Sobranija Rossijskoj Federacii.

8 Federalnyj zakon ot 10 janvaria 2003 g. N 19-FZ ,, O vyborach Prezidenta Rossijskoj Federacii“.

® Federal'nyj konstitucionnyj zakon Rossijskoj Federacii ot 28 ijuiia 2004 g. N 5-FKZ ,, O referendume Rossijskoj
Federacii“.

10 Zakon zaroven obmedzil poget stran, ktoré sa mohli zu&astiiovat’ na volbach. Tohto aspektu sa viak v mojej
¢lanku, napriek tomu, Ze si ho uvedomujem, nedotykam.

1 por.: Opredelenija Archijerejskogo sobora. 1990, s. 12.

2 Por.: Po materialam zasedanij Svias¢ennogo Sinoda Russkoj Pravoslavnoj Cerkvi, 1994, s. 40.

~ 160 ~



Jakunin (spolu s N. Eslimanom) uz v roku 1965 v otvorenom liste patriarchovi
Alexejovi 1. pranieroval Rusku pravoslavnu cirkev za servilnost’ voi $tatnej moci®® a neskor
bol ¢lenom komisie zriadenej pri Najvyssom soviete Ruskej federacie, ktorej cielom bolo
vySetrit' pri¢iny a okolnosti pokusu o prevrat z augusta 1991 a ktora zverejnila materialy
0 spolupraci Moskovskej patriarchatu s KGB. Zbavenie Jakunina moZnosti vykonavat’
kitazskd sluzbu a neskor aj jeho vyligenie z cirkvi'® malo teda osobiti prichut’ stretu Zalobcu
a zalovaného v tieni hriechov, z ktorych sa Ruska pravoslavna cirkev kajala len v obmedzenej
miere'®. Biskupsky snem v Listine o odliceni Gleba Paviovica Jakunina od Cirkvi napokon
kritizoval nie politicki ¢innost’ Jakunina ako taku, ale jeho proticirkevnu Cinnost’ a sice
konkrétne to, Ze ,,ipoJ0JKAET BO3BOAUTH XYJIbl HA €MUCKOMAT, JYXOBEHCTBO M BEPHBIX Ya]
Matepu-LlepkBH, TeM HAHOCS eif yiepo .

Nariadenie Svitej Synody z oktdbra 1993 potvrdil v roku 1994 Biskupsky snem
v stanovisku O vztahoch so Stitom a svetskym spolocenstvom na kanonickom tizemi
Moskovského patriarchatu v sucasnosti. Posobenie zdkazu na ucast’ duchovnych na volbach
do Federdlneho zhromazdenia Ruskej federacie vo funkcii kandidatov a poslancov rozsiril
zaroven aj na Ucast’ na volbach v budtcnosti, s platnostou pre vSetkych duchovnych Ruskej
pravoslavnej cirkvi aVvstvislosti s akymikol'vek zastupitelskymi organmi krajin SNS
a pobaltskych krajin, ¢i uz na celostatnej alebo lokalnej urovni. Za krajne neziaduce oznacil
¢lenstvo duchovnych v politickych stranach, hnutiach, zvdzoch, blokoch a inych podobnych
organizaciach, predovSetkym takych, ktoré vstupuju do predvolebného boja. MozZnost
Clenstva vo vysSie spomenutych organizaciach vSak pripustil v pripade laikov, rovnako ako
vytvorenie nimi takych organizacii, ktoré, v pripade, Ze sa nazvl krestanské alebo
pravoslavne, vyzval K vicsej spolupraci s cirkevnym vedenim. Ugast duchovnych, vratane
tych, ktori zastupuju kanonické cirkevné Struktary a vedenie cirkvi, pripustil len v pripade
podujati politickych organizacii. Povolil cirkevnll spolupracu s nimi v zalezitostiach, ktoré su
uzito¢né pre cirkev a spolocnost, v pripade, ze tato ucast’ a spolupraca nema charakter

podpory politickych organizacii a sluzi budovaniu mieru a porozumenia v Pude a v cirkvi.'®

" ELLIS, J. 1986. The Russian Orthodox Church, s. 291-295. Por. tiez: AMLINSKIJ, A. (rozhovor s 0. Glebom
Jakuninom). 1990. Dom na peske, s. 4.

Y Por.: DAVIS, N. 1995. A Long Walk to Church, s. 95-97.

> por.: Archijerejskij sobor Russkoj Pravoslavnoj Cerkvi: 29 nojabria — 2 dekabria 1994-g, 1995. s. 184. Por.
tiez: Dokumenty Archijerejskogo sobora 18-23 fevral'a 1997 goda : akt ob otlucenii ot Cerkvi Gleba Pavlovica
Jakunina [online].

18 Urobil tak patriarcha Alexej II., ktory sa ospravedlnil za ,mléanie a vynitenu pasivnost™. Politiku tzv.
sergianstva vsak odovodnil snahou zachranit’ Rusku pravoslavnu cirkev. Por.: ALIMOV, G. — CARODEJEV, G.
(rozhovor s patriarchom Alexejom I1.). 1991, s. 2.

Y Por.: ref. 15.

" Por.: ref. 15, s. 186-187.
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Ruskéd pravoslavna cirkev neprejavila zdujem ani o spolupracu s krestanskymi
demokratmi. Ruské krestansko-demokratické hnutie RKDH Viktora Aksiucica, G. AniS¢enka
a V. Polosina, ktoré patrilo v prvej polovici devitdesiatych rokov k vplyvnej§im hracom
v ramci ruskej krestanskej demokracie, sice vystupovalo za privilegované postavenie Ruske;j
pravoslavnej cirkvi, nédvrat majetku a podporu zo strany Statu, no zaroven propagovalo aj
zmierenie Moskovského patriarchatu s Ruskou pravoslavnou cirkvou v zahranici, ktorych
vztahy boli v 90-tych rokov, v suvislosti s bojom o farnosti na uzemi RF, komplikované.™ V.
Aksiucic prepojenie s Moskovskym patriarchatom naznacoval®’, ale vztahy krest'ansko-
demokratickych subjektoch by sa dali charakterizovat’ slovami lidra Ruskej krest'ansko-
demokratickej strany A. Cujeva: ,,e npoctbie®.?

Napriek tomu, ze sa vicSie krestansko-demokratické strany prezentovali ako
interkonfesiondlne, absencia ,.cirkevnej zdkladne* sa zrejme pocitovala ako problematicky
bod identifikacie stran. Ako ilustraciu moZeme uviest, Ze aj lider Ruského krest'ansko-
demokratického zvidzu V. Savickij sa pokusil, 1 ked’ bez uspechu, ziskat’ ,,cirkevnu zakladnu*
v Ruskej pravoslavnej cirkvi v zahraniéi.?

Stanovisko k socialnym problémom, podobné papezskej encyklike Rerum novarum
(1891) ¢i dokumentom Druhého vatikdnskeho koncilu (1962-1965), nebolo navyse v obdobi
stratifikacie politického spektra koncom osemdesiatych a zaCiatkom devitdesiatych rokov
eSte vypracované. Pokusy o jeho formuléciu boli podniknuté koncom roku 1992 préave
S pomocou krest'ansko-demokratickych stran v spolupréci so synodalnym Oddelenim pre styk

23\24 L
)", ktoré vSak

so zahrani¢im (Otdel vne$nij cerkovnych snoSenij Moskovskogo patriarchata
vyraznejSie vysledky nepriniesli. Az Biskupsky snem v decembri 1994 sa tejto otazke
opatovne venoval aulozil Svitej synode vytvorenie pracovnej skupiny zahfiiajicej
predstavitel'ov synodalnych oddeleni, duchovnych $kdl, cirkevno-spolo¢enskych organizacii,

teologov a odbornikov v oblasti cirkevno-spoloc¢enskych procesov, ktora sa mala zaoberat

9 Por.: IVANENKO, S. I. — PRIBYLOVSKIJ V. V. — SAVELOV, V. N. 1993. Partii, dviZenija, sojuzy Rossii
s religioznymi prioritetami : dokumenty i teksty, s. 7.

%V rozhovore pre M. McFaula a S. Markova v maji 1991 vyhlasil: ,,Dnes sme navstivili patriarchu a musim
povedat’, ze sme dosiahli zaujimavi dohodu tykajicu sa urcitych zaujimavych a sl'ubnych aspektov krestanske;j
politiky“. Por.. McFAUL, M. — MARKOV, S. 1993. The Troubled Birth of Russian Democracy, s. 124.
Signifikantné je, ze Aksiucic hovori v naznakoch, svoje prehlasenia o navsteve patriarchu hali do tajomstva, no
rozuzlenie v podobe konkrétnej naplne rokovani napokon neprichadza.

21 por.: ,Naga cel’: Postrojenije v Rossii narodnogo kapitalizma. 1990.

22 por.: SCIPKOV, A. 1992. Evolucija naSej christianskoj demokratii (v ramci ,,0krahleho stola* na tému
Nabozenstvo a politika v postsovietskom Rusku), s. 17.

2 \/ roku 2000 premenovany na Otdel vnesnich cerkovnych sviazej Moskovskogo patriarchata.

% por.: V otdele vnesnich cerkovnych snoenij.... 1992, s. 3.
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projektom dokumentu.® Zdiklady socidlnej koncepcie Ruskej pravosldvnej cirkvi® boli
napokon schvalené na Biskupskom sneme v auguste 2000.

V pripade spoluprace s politickymi stranami (najmé s takymi, ktoré sa nominélne
i v programoch hlasili ku krestanskej orientacii) mozeme teda, v stuvislosti s obdobim pred
rokom 2000, hovorit’ aj o absencii podpory zo strany dominantnej krest'anskej nabozenske;j
organizécie v ruskom priestore.?’

Moskovsky patriarchat uprednostnil prezentovat’ cirkev ako neutralnu silu otvorent
pre spolupracu v mene blaha spolocnosti.  Ponechal si tak priestor pre interakciu
S jednotlivymi elementmi politického systému, ktor mohol, v sulade so stanoviskom

Biskupského snemu, vzdy oznacit’ za prospesnu pre spolo¢nost’.

3. Celosvetovy rusky 'udovy snem

Platformu pre formuléciu pozicii k dianiu v Ruskej federacii poskytoval Celosvetovy
rusky l'udovy snem (Vsemirnyj Russkij Narodnyj Sobor), ktory pracuje pod zastitou Ruske;j
pravoslavnej cirkvi. Snem je dobrou ilustraciou toho, ako cirkev institucionalne rdmcuje svoje
vstupovanie do politického pola. Na zéklade jeho dokumentov sa daju zarovein rekonstruovat’
pozicie, ktoré zastdvaju predstavitelia cirkvi k jednotlivym otdzkam vnutornej a zahrani¢ne;j
politiky, ako aj sty¢né body medzi cirkevnymi hierarchami a narodne patrioticky ladenymi
kruhmi.

Predchodcom stéasného mimovladneho zdruzenia bol v rokoch 1990-1993
Celosvetovy rusky kongres (Vsemirnyj Russkij Kongress) a Celoruského ruského snemu
(Vserossijskij Russkij Sobor), v ktorom figurovalo okrem spisovatel'a V. Rasputina, znaimeho
svojimi protiliberalnymi postojmi, alidra Komunistickej strany Ruskej federacie G.
Ziuganova aj meno vodcu hnutia Ruskd narodnd jednota A. Barkagova®®. V roku 1993
predseda kongresu I. Kol'¢enko nadviazal spolupracu s predsedom Zvidzu spisovatel'ov
Ruska® V. GaniGovom a s hierarchami Ruskej pravoslavnej cirkvi, predovSetkym so
schopnym diplomatom - smolenskym a kalinigradskym metropolitom  Kirillom
(Gund’ajevom). Spolu vytvorili pripravny vybor I. Celosvetového ruského snemu (Vsemirny;j

Russkij Sobor). Jednou z predsedajucich snemu bola aj Natalia Naro¢nickaja, byvala

% por.: ref. 15,. s. 189.

% Por.: Osnovy social'noj koncepcii Russkoj Pravoslavnoj Cerkvi. 2001.

%7 Por.: SCIPKOV, A. (v rozhovore s D. Rebrovom). 2011. Kuda is¢ezla christianskaja demokratija v Rossii?, s.
16.

% LEONID, J. 1996. Russland nach Gorbatschow, s. 285. Odcitované podla: BEHRENS, K. 2002. Die
Russische Orthodoxe Kirche, s. 122.

2\ porovnani so Zvizom ruskych spisovatelov sa povaZuje za ten patriotickejsi.
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poslankyna nacionalisticky orientovanej strany Vlast’ (Rodina), ktord je v sti¢asnosti ¢lenkou
Komisie proti pokusom falzifikdcie dejin, ktoré Skodia zdujmom Ruska (Komissija po
protivodejstviju popytkam fal’sifikacii istorii v us€erb interesam Rossii).

Prvému snemu, ktory sa uskutocnil v maji 1993, v predveCer schvalovania novej
nabozenskej legislativy, v moskovskom Danilovom klastore, pozehnal patriarcha Alexej 1.

Vo februéri 1995 sa v Moskve uskutoc¢nil II. Celosvetovy rusky snem, kde boli prijaté
viaceré radikdlne vyhldsenia s protizdpadnou rétorikou. Okrem vSadepritomného
vyzdvihovania ulohy, ktord ma pri konsolidécii ruskej spolo¢nosti zohrat’ pravosldvna cirkev
sa Vv dokumentoch konStruuje mytus rozdeleného naroda. Vo Vyzve II. Celosvetového
ruského snemu k ruskému narodu sa napriklad hovori: ,,Pycckuii Hapog — pa3aesneHnas
Haumsa (zvyraznenie N. C.) Ha CBO€H HCTOPUYECKON TEPPUTOPUH, KOTOpAss UMEET MPaBo Ha
Boccoequnenue (zvyraznenie N. C.) B €AMHOM TOCYJapCTBEHHOM TeJl€, SIBIISIOLICECS
OOILEPU3HAHHON HOPMOM MEXIyHapOJHOH monuTuku. [IpakTudeckas peanusamusi 3TOro
mpaBa PyCCKHX Ha CBOIO HcTOpuueckyw Pomuny (zvyraznenie N. C.) U eIMHCTBO €CTh
CIIO)KHBIA, HE €IUHOBPEMEHHBIH IMpOIECC, KOTOPBIH JODKEH OBITh MHUPHBIM H
HEHACHJIbCTBEHHBIM. DTO TOATBEPKIAIOT HAIJISAHbBIC, BIOXHOBISIONIME TPUMEPHI UCTOPUU
JApYyrUX HAapoJgOB, B YacTHOCTH, HemueB. YdacTHUKH Cobopa yOeXAEHBI, UTO
rOCyJapCTBEHHOE PYKOBOACTBO Poccmm W Bce Hamie OOMIECTBO JOJDKHBI OCO3HATH 3Ty
HECOMHEHHYIO PEaJbHOCTh M CO BCEM BHHMAaHHMEM OTHECTHCH K MNpodJieMe MpeoioJeHust
pa3/ieJIeHHOCTH pycckoro Hapoaa (zvyraznenie N. C.). Poccuiickue BIacTM JOJDKHBI B
CBOUX JICHCTBUAX UCXOAMUTH U3 CTATyCa HALLIET0 HAPOJA KaK pa3/ieJieHHoro (zvyraznenie N.
C.) u He nmomyckath mHpuMeHeHHs K Hemy Ha tepputopun ObiBiiero CCCP craryca
HAIMOHABHEIX MEHBIIMHCTB " (zvyraznenie N. C.). Konstruovanie mytu rozdeleného naroda
sa nedd vnimat’ inak ako otvorend provokacia novych $tatov ,,blizkeho zahranicia“.

Po februarovom sneme sa Cast’ radikéalnejSie naladenych ucastnikov snemu oddelila a
vytvorila vlastné organizacie - Celosvetovy rusky snem (Vsemirnyj Russkij Sobor) na cele
s I. Kol'éenkom®" a rovnomenny, ale na Ministerstve spravodlivosti nezaregistrovany, a teda
neoficidlny, snem na cele S podnikatelom I. Malofejevom a prezidentom Ruskej asocidcie
Hrdinov Sovietskeho zvizu M. Odincovom®. Umiernenejiie kridlo zaregistrovalo

na Ministerstve spravodlivosti vlastni organizaciu s dodatkom ,,I'udovy*.

%0 Obras¢enije 11 Vsemirnogo russkogo sobora k russkomu narodu [online]. 3.2.1995.

31 Vedenie Celosvetového ruského l'udového snemu sa od I. Kol&enka diStancuje a nazyva ho ,,¢lovekom
z minulosti“. Por.: kore§pondencia s tajomnikom snemu O. V. Jefimovom v archive autora.

%2 Por.: VERCHOVSKIJ, A. — MICHAIJLOVSKAJA, J. — PRIBYLOVSKIJ, V. 1999. Politi¢eskaja ksenofobija,
s. 21-22.
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Recnici treticho snemu boli r6znorodejsi a prvykrat sa organizacia prostrednictvom
tlace dostala aj do povedomia verejnosti. V predvecer parlamentnych volieb (mali sa
uskutoCnit’ o necelé dva tyzdne) boli do Danilovho klastora pozvani predstavitelia takmer
vietkych politickych stran. Okrem moskovského primatora J. Luzkova, V. Zirinovského
(Liberdlna demokraticka strana Ruska), G. Ziuganova (Komunistickd strana Ruskej
federacie), M. LapsSina (Agrarna strana Ruska), J. Gajdara (Demokraticka vol'ba Ruska) aj
poletni ¢lenovia hnutia N4§ dom — Rusko, vratane premiéra V. Cernomyrdina®. Na &elo
snemu bol tentokrat zvoleny patriarcha Alexej II., spolocné predsednictvo si medzi sebou
delili metropolita Kirill (Gundajev), V. Ganicov alJe. Paninovd. Napriek odchodu
najradikalnejSie zmyslajacich ucastnikov snemu sa v zavere¢nych dokumentoch zopakovali
niektoré tézy zname uz z predchadzajucich zasadnuti, predovsetkym téza o rozdelenom
narode.

Na VI. sneme, ktory sa uskuto¢nil 13.-14. decembra 2001 (teda dva mesiace po
utokoch na WTC) vystipil na sneme po prvykrat aj prezident RF V. Putin.

Snem, na ktorého Cele stoji v sucastnosti patriarcha Kirill (Gund’ajev) nie je cirkevnou
inStituciou, je férom pracujiicim pod zastitou cirkvi. Jeho zavere¢né dokumenty preto netreba
povazovat’ za oficidlnu poziciu Ruskej pravoslavnej cirkvi, vo velkej miere vSak kopiruji
pozicie patriarchu Kirilla, ktory sa da povazovat za jeho duchovného otca a hlavného
,manazéra®. Pre cirkevnych hierarchov sa snem stal platformou pre artikulovanie poziadaviek
voéi svetskej moci, ¢o bol pripad apelov na zavedenia vyucovanie nabozenstva v Statnych
skolach®. Stal sa miestom, z ktorého sa hlasala a vyzdvihovala tloha, ktort ma zohrat
pravoslavna cirkev pri konsoliddcii postsovietskej spoloCnosti, miestom, na ktorom sa
formulovali postoje Kk otazkam zahrani¢nej i domacej politiky. Od roku 1993 sa pritom
postupne premenil z akademického fora na platformu, v ramci ktorej aktivne vystupuju
najvyznamnej$i predstavitelia politického, spolo¢enského i1 nabozenského Zivota stcasného
Ruska. Je politickou silou bez toho, aby bol formalne politickou stranou. Stoji tiez za
zmienku, Ze v roku 2005 bol snemu udeleny Specialny poradny Statat pri OSN.*®

Platforma Snemu tak predstavuje zaujimavy inStituciondlny priklad pritomnosti
pravoslavnej cirkvi v politickom poli ruskej spolo¢nosti. Jeho dokumenty, ktorym sa pre

nedostatok priestoru nemdzeme na tomto mieste podrobnejSie venovat, by sa preto mali stat’

% Por.: V Moskve nacal rabotu I1I Vsemirnyj russkij narodnyj sobor [online]. 20.05.1995.

% por.: Dokumenty 111 Vsemirnogo Russkogo narodnogo sobora : itogovyj dokument [online].

% Por.: Rezol'ucija ,,0 razvitii ote¢estvennoj sistemy religioznogo obrazovanija i nauki* [online]. 26.7.2005. Por.
tiez: Rezol'ucija ,,0 prepodavanii osnov pravoslavnoj kul'tury v skole* [online]. 26.7.2005.

% por.: Vsemirnyj russkij narodnyj sobor akkreditirovan pri OON [online]. 26.7.2005.
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predmetom podrobnejsSej analyzy, zameranej na traktovanie takych kla¢ovych pojmov ako
ludské prava, demokracia, sloboda atd’., ¢i mimetizmu sovietskych ideologém (napr.

kolektivizmu).
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PE3IOME:
B HacTosimieli cratbe paccMaTpuBaeTCsl KOHGIUKT MEXITY TBYMS TIPABOCIABHBIMHU IIEPKBIMU
B COBpeMEHHOW OcToHMU. B 1mensx aHanu3a TMONUTU3ALMU BOMPOCA  BBIACISIOTCS
HCTOPHYECKHE, 3aKOHOJATENbHBIC, MOJUTUYECKHE, HKOHOMHYECKHE, aeMorpadudyeckue u
PENUTHO3HUE ACTEKThl CIopa. 3HAYUTEIbHOEC BHUMAHUE TAKXKE YIENISIeTCS MCTOPUYECKOMY
Pa3BUTHUIO TIPABOCIABHOW U3HW B OCTOHWH, BBIJCICHHUIO OCHOBHBIX JTallOB M BEX
MPUCYTCTBUSL WMHCTUTYIMOHAIM3UPOBAHHOTO IPABOCIABUS HA TEPPUTOPUU  JTAHHOTO
rocyJapcTBa.

V sucasnosti je v Estonsku na zdklade posledného oficidlneho scitania obyvatel'stva

. vr sy . ’ , - 37 . . v . I

z roku 2011 najrozsirenej§im vierovyznanim pravoslavie™, ato i napriek tomu, zZe titularne
a vacsinové etnikum republiky — Estonci — sa tradi¢ne hlasi k luteranstvu. Percentualne tidaje
0 zastGpeni pravoslavia, ktoré je spajané predovsetkym s obrazom Rusa a rozpinavého Ruska,
moézeme navySe povazovat za podhodnotené - Statistiky totiz nezahfnaji ruskojazycnych
neob&anov®®,  ktori by sa v pozicii menSiny s najvdc¢Sou pravdepodobnostou tiez hlasili
k viere svojich predkov. Situacia v jednej z ,,najateistickejSich® krajin Eur(')py39 je oto
zaujimavejSia, ze inStituciondlna podoba pravosldvia sa po rozpade Sovietskeho zvizu
a vyhlaseni suverenity Estonska, stala predmetom politického sporu medzi Moskvou

a Tallinnom. Predstavenie najrozsirenejSich argumentaénych linii sporu je cielom tohto

¢lanku.

%7 Podra oficialnych §tatistik Estonskej republiky sa k pravoslaviu hlasi 16,15% obyvatelov a k luteranstvu sa
hlasi 9,91% obyvatel'ov, starSich ako 15 rokov. Por. www.stat.ee

% Obécianstvo v Estonsku automaticky dostali obyvatelia a ich potomkovia, ktori Zili na tGzemi dne$ného
Estonska pred rokom 1940. To spdsobilo, ze mnozstvo rusky hovoriaceho obyvatel'stva po rozpade ZSSR ostalo
bez akejkol'vek Statnej prislusnosti. Obyvatelia — ,,neobCania“ mobzu ziskat' obc¢ianstvo Estdnskej republiky
formou naturalizacie. Zékon stanovuje, Ze obCianstvo mdze ziskat ziadatel’ uspeSnym zvladnutim jazykovych
testov. V roku 2005 pocet obyvatel'ov bez Statnej prislusnosti v Estonsku bol 10%, tento pocet z roka na rok
klesa. Por. KACINOVA, M.: Vychodna Eurdpa po r. 1991: jazykova situdcia a politika. Bratislava: Dizerta¢na
praca, 2009, s. 13 — 16.

9V Estonsku sa k moznosti bez vierovyznania pri poslednom s&itani obyvatel'stva z roku 2011 prihlasilo takmer
55% obyvatel'stva. Pri predchadzajucom scitani obyvatel'stva z roku 2000 bola moznost’ hlésit’ sa aj k moznosti
ateista®“, o vyuzilo takmer 6,5% obyvatel'ov a k moznosti bez vierovyznania 34% obyvatelov, starSich ako 15
rokov. Por. www.stat.ee
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1. Pravoslavie v Esténsku

Prvé kontakty s pravosldvnou vierou boli na tzemi dne$né¢ho Estonska zaznamenané
uz v 11. storoci, kedy cast’ suCasného Estonska kontrolovala Kyjevska Rus. Rozvoj
pravoslavia bol na zaciatku 13. storocia preruseny vpadom nemeckych rytierov, poc¢as ktorého
sa zacal postupne udomacnovat’ v krajine katolicizmus. Samozrejme, pravoslavie Uplne zo
zivota nevymizlo, ked’ze s ruskymi obchodnikmi, najméd zo Pskova, estonski obchodnici aj
nad’alej udrziavali obchodné styky, ati si v obchodnych miestach budovali chramy, ktoré
pocas obchodnych ciest pravidelne navstevovali. Bohosluzby v tychto chramoch sa slazili
nielen v staroslovenéine, ale aj v estonskom jazyku, aby im rozumelo aj domace
obyvatel'stvo. Takéto mestd sa nachadzali hlavne pri hraniciach s Ruskom, kde dodnes Zije
ugrofinske etnikum — Setukovia.*

V 16. storo¢i pocas Livonskej vojny takmer na celom tzemi dne$Sného Estonska mali
pravoslavni spociatku vyhodné postavenie. Nastala masova vystavba pravoslavnych chramov
v krajine a v Tartu bola v roku 1570 zalozena biskupska katedra, kde sa vzdelavali novi knazi.
Po porazke Moskvy v Livéonskej vojne kontrolovali izemie dne$ného Estonska Svédi.
Postupne sa zacal rozSirovat’ nemecky vplyv a mnohi ruskojazy¢ni obyvatelia opustili krajinu.
Odchédzalo aj pravoslavne duchovenstvo a v roku 1582 sa zatvorila aj biskupska katedra.
Pravoslavie v krajine zaCalo pomali¢ky ustupovat a zaciatkom 18. storoCia existoval iba
jediny vacsi chram — chram sv. Mikulasa v Tallinne.**

Priaznivy obrat pre posobenie Pravoslavnej cirkvi na tGzemi dneSného Estonska
priniesol koniec Severnej vojny v prvej polovici 18. storocia. Opidtovne sa zacali stavat
pravoslavne chramy, do krajiny prichadzali pravoslavni duchovni a pocet veriacich zacal
postupne narastat’. Estonsko bolo pripojené k Ruskému impériu, atak malo pravoslavie
Vv krajine za sebou silnil podporu vtedajSej carskej moci. Treba dodat’, Ze Pravoslavna cirkev
nevenovala priliSnu pozornost Sireniu pravoslavia v pobaltskej oblasti.*

Pravoslavna cirkev mala sice v tomto priestore svoje zazemie a zaroven sa povazovala
za jednu z najstarsich cirkvi v krajine, no hromadné konvertovanie Estoncov na pravoslavie

bolo zaznamenané az v Styridsiatych rokoch 19. storocia. V roku 1832 Luteranska cirkev na

40 Pravoslavije v Estonii, [par. 12.4.2013]. Dostupné na internetove;j stranke:

http://www.orthodox.ee/epc/index.php/ru/history-ru/81-istoria/70#1

“! Tamze, dostupné na internetovej stranke: http://www.orthodox.ee/epc/index.php/ru/history-ru/81-istoria/70#1
2 Vsostave Rossijskoj imperii. [parafrizované diia 15.4.2013]. Dostupné na internetovej stranke:
http://www.orthodox.ee/epc/index.php/ru/history-ru/81-istoria/70#2 Por. tiezz O’'CONNOR, K. 2006. Culture
and Customs of the Baltic States. Westport: Greenwood Press, 2006, s. 48.
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zéklade carskeho dekrétu prisla o privilegované postavenie a rolnici prechddzali na
pravoslavie predovsetkym s vidinou moznosti ziskat' spolu s jeho prijatim aj vlastni podu.
Ako sa neskor ukazalo, t4 sa nachadzala na d’alekej Sibiri.*® Rusifikdcia, ktora nastala koncom
19. storodia, spiiiala viak aj d’al§i ciel’, a to postupné vymanenie estonskeho obyvatel'stva z
nemeckého Vplyvu.44

V roku 1918 po povstani rolnikov vyhlasilo Estonsko nezavislost a v roku 1920
nezavislost’ Estonska uznand aj sovietskou mocou. Tym, Ze estonske biskupstvo sa ocitlo za
hranicami sovietskeho Ruska, vztahoval sa na tamojSie cirkevné Struktiry Vynos
najsvétejSieho patriarchu, Posvitnej synody a NajvyssSej cirkevnej rady Pravosldvnej ruskej
cirkvi z novembra 1920%, vymedzujuci postup eparchii, ktoré sa ocitli v izolacii od materskej
cirkvi. Vtejto situacii sa predstavitelia Estonskej pravoslavnej cirkvi obratili na
Konstantinopol s prosbou o prijatie cirkvi pod jurisdikciu Konstantinopolského patriarchatu.
Ten cirkev prijal dia 7. jala 1923 podpisom synodalneho tomosu pod svoju jurisdikciu
a zaroven jej daroval autonomiu. Tymto diiom oficidlne vznikla Estonska pravoslavna cirkev
Konstantinopolského patriarchatu.*® Avsak po tom, ako bolo Estonsko v roku 1940 pripojené
k ZSSR, Synoda Estonskej pravoslavnej cirkvi bola printtena opat’ prejst’ pod jurisdikciu
Moskovského patriarchatu. V marci 1941 sa konala ceremoénia spojenia oboch cirkvi.
Predstavenstvo cirkvi Konstantinopolského patriarchatu aj nad’alej jestvovalo, ale pracovalo
predovSetkym v exile. Po vpade nemeckych vojsk do pobaltskych krajin sa kontakt s
Moskovskym patriarchatom opdt’ prerusil a vdcSina pravoslavnych farnosti v Estonsku sa
poktisala od¢lenit’ sa od Moskvy, ¢o sa im na kratku dobu aj podarilo. Roku 1944 boli
pravoslavne farnosti v Estonsku znovu pri¢lenené pod jurisdikciu Moskovského patriarchatu,
ale kratko pred vstupom sovietskej armady krajinu opustilo 23 duchovnych Estonskej
apostolskej cirkvi spolu s metropolitom Alexandrom. Tito duchovni pracovali v exile v stilade

so stanovami Estonskej apoStolskej cirkvi. Diia 3 méja 1978 konStantinopolsky patriarcha

® Por.: O’CONNOR, K. 2006. Culture and Customs of the Baltic States. Westport: Greenwood Press, 2006, s.
49,

* Treba mat’ pritom na pamiti, Ze vtedajsia legislativa zakazovala konvertovanie z pravoslavia na int vieru. Por.:
Enciklopedicheskij slovar F.A. Brokgauza i I.A. Efrona: Rossija. Politicheskij otdel i finansy: Cerkov. [Par.
14.9.2013]. Dostupné na internetove;j stranke:
http://dic.academic.ru/dic.nsf/brokgauz_efron/139731/%D0%A0%D0%BE%D1%81%D1%81%D0%B8%D1%8
F.

** Postanovlenije Sviatejsego Patriarcha, Svias¢ennogo Sinoda i Vyssego Cerkovnogo Soveta Pravoslavnoj
Rossijskoj Cerkvi (No. 362). Por.: Dokument ¢. 27. In: Russkaja Pravoslavnaja Cerkov v sovetskoje vremia
(1917-1991) : materialy i dokumenty po istorii otnoSenij mezdu gosudarstvom i Cerkoviu. Sostavitel’ G. Strikker.
Moskva : Propilei, 1995.

* RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011, s. 25-27.
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Dmitrij I1. vniesol do protokolu Ne 267, ze synodalny tomos z roku 1923 sa stava neplatnym,
pretoze kanonické kontakty s Ruskou pravoslavnou cirkvou sa obnovili.*’

Kratko po rozpade ZSSR sa Pravoslavna cirkev v Estonsku ,,rozdelila* na dva tabory.
Cast si Zelala Pravoslavnu cirkev pod Moskovskym patriarchatom, druh4 ¢ast’ Ziadala navrat
pod Konstantinopolsky patriarchat. Niekol'’kondsobné rokovania medzi oboma patriarchatmi —
Moskovskym a Konstantinopolskym — neviedli k rieSeniu. V pripade tych, ktori si zelali
navrat pod Konstantinopol, bolo najsilnejSim argumentom vymanenie sa spod vplyvu
Moskvy, teda pozicia, zaujimajuca i politické Spicky krajiny. NajsvitejSia Synoda
pravoslavnej cirkvi v Moskve sa V tejto situacii rozhodla poskytnit’ Pravoslavnej cirkvi
v Estonsku v auguste 1992 §ir§ie pravomoci. V aprili 1993 patriarcha Alexej I1.*® odovzdal
arcibiskupovi Kornilijovi dekrét o vytvoreni autonémne;j cirkvi.*®

Spor medzi KonStantinopolom a Moskvou sa vyostril po zaregistrovani Estonske;j
apostolsko-pravoslavnej cirkvi dila 11. augusta 1993, na trade Ministerstva vnutra Estonske;j
republiky. Nasledne jej v restiticii ministerstvo pridelilo takmer cely majetok, ktory kedysi
patril Pravoslavnej cirkvi. Dia 20. februara 1996 najsvitejSia synoda Konstantinopolského
patriarchatu znovu obnovila G¢innost’ synodalneho tomosu z roku 1923 a prijala Estonsku
apostolsko-pravoslavnu cirkev pod svoju jurisdikciu bez vedomia Moskovského patriarchétu.
Reakcia Moskovského patriarchatu na seba nenechala dlho ¢akat” — okamzite prerusil vSetky
vztahy s KonStantinopolskym patriarchétom.50

16. maja 1996 sa vo Svajéiarsku konalo stretnutic najvyssich predstavitelov
Konstantinopolského a Moskovského patriarchatu, kde prijali spolocné rozhodnutie, ktoré
bolo nasledne schvéalené oboma synodami. Jadrom dohody bolo, Ze v Estonsku budua
existovat’ paralelne obe cirkvi, jedna pod spravou KonStantinopolského patriarchatu, druha
pod spravou Moskovského patriarchatu.

V roku 2000 sa konalo zasadnutie Estonskej pravosldvnej cirkvi Moskovského
patriarchatu, kde prijali rozhodnutie oficidlne sa zaregistrovat. Registracia bola zamietnuta

z dovodu, Ze nazov cirkvi je Uplne totozny s uz zaregistrovanou Estonskou apostolsko-

" Ringvee, R.: Istorija pravoslavja v Estonii. [Par. 10.9.2013] Dostupné na internetovej stranke:

http://rus.postimees.ee/1270858/ringo-ringveje-istorija-pravoslavija-v-jestonii Por. tiez 20 let nazad Svjatejshij
Patriarch Aleksij Il. vosstanovil samostojatelnost Pravoslavnoj Cerkvi v Estonii. [Par. 14.8.2013] Dostupné na
internetovej stranke: http://www.baltwillinfo.com/2013/mp05-2013/17.html

“® Patriarcha Alexij II. (vlastnym menom Alexej Michajlovi¢ Ridiger), sa narodil v roku 1929 v Tallinne,
v poradi ako 16. patriarcha moskovsky a celého Ruska. Na ¢ele cirkvi stal od roku 1990 az do jeho smrti v roku
2008.

“ Estonskaja Pravoslavnaja Cerkov Moskovskogo Patriarchata. [Par. 25.4.2013]. Dostupné na internetovej
stranke: http://www.religio.ru/dosje/25/276.html

%0 Tamze, [par. 25.4.2013]. Dostupné na internetovej stranke: http://www.religio.ru/dosje/25/276.html
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pravoslavnou cirkvou (d’alej len EAPC). V roku 2001 vlada Estonskej republiky pontukla
Pravoslavnej cirkvi Moskovského patriarchatu moznost zaregistrovat sa ako zahrani¢né
biskupstvo Ruskej pravoslavnej cirkvi, no toto rieSenie patriarchdt zamietol. Jednym
z doévodov bolo, Ze by ako zahrani¢néd cirkev stratila vSetky prava na cirkevné majetky.
Registracia na Ministerstve vnutra Estonskej republiky sa uskutoc¢nila v aprili 2002 pod

nazvom Estonska pravoslavna cirkev Moskovského patriarchatu (d’alej len EPC MP).>

2. Argumentaéné linie v spore medzi cirkvami
V d’alsich tivahach sa dotkneme argumentacii oboch stran. Opierame sa pritom
0 stadiu S. Rimestada, ktory v ramci sporu deteguje historické, pravne, politické, ekonomické,
demografické a nabozenské hl'adisko.
e Historické hladisko
Obe pravoslavne cirkvi sa doposial’ nevedia dohodnut’, ktora z nich je z historického
hl'adiska starSia a tradiénejéiaSz. Nehl'adiac na pociatky pravosldvia, ale na udalosti spojené
s obdobim ZSSR, EPC MP tvrdi, Ze ona je jedinad a prava Pravoslavna cirkev v Estonsku.
EAPC zase oponuje, Ze synodalny tomos s Konstantinopolskym patriarchatom z roku 1923
nebol nikdy pravoplatne zruseny anasledny prechod pod jurisdikciu Moskovského
patriarchatu bol podpisany pod nétlakom, a preto nemdZe byt povaZzovany za platny. Podla
tvrdeni EPC MP prave ona je z historického hladiska starSia, pretoZe prave ruski pravoslavni
mnisi oboznamovali s pravoslavim obyvatel'stvo, ktoré Zilo na izemi dne$ného Estonska.”
e Pravne hladisko
V pravnej rovine je kamenom urazu oficialne zaregistrovanie EAPC v roku 1993. EPC
MP bola tato moznost’ zamietnuta, ked’Ze sa uZ nemohla zaregistrovat’ pod tym istym nazvom
ako EAPC. Moskovsky patriarchat vSak zastaval nazor, Ze iny nadzov neprichadzal do uvahy,
ked'Zze pod tymto nadzvom cirkev existovala niekol’ko desatroci. EPC MP dostala moznost’
zaregistrovat’ sa iba ako nova zahrani¢na cirkev, s ¢im predstavitelia nemohli stihlasit, ked’ze
by v tejto pozicii nemali pravo na navrat cirkevného majetku. Moskovsky patriarchat sa teda
rozhodol riesit’ situdciu suidnou cestou. Po zamietavom verdikte sudu v Estonsku sa patriarcha

Alexij II. rozhodol podat’ Zalobu na Eur6psky stidny dvor pre 'udské prava. Okrem toho sa

> Estonskaja Pravoslavnaja Cerkov Moskovskogo Patriarchata. [parafrazované diia: 25.4.2013]. Dostupné na
internetovej stranke: http://www.religio.ru/dosje/25/276.html

%2 \/ Estonsku neexistuje oficidlne delenie cirkvi na tradiéné anové. Stat akceptuje historické korene
jednotlivych cirkvi iba pri restitacii cirkevného majetku. (RINGVEE, R.
<Ringo.Ringvee@siseministeerium.ee>: Adviser Religious Affairs Department, Ministry of the Interior of
Estonian republic. 12.6.2013. Komunikacia prostrednictvom emailu v archive autora.)

¥ RIMESTAD, Sebastian: The Challenges of Modernity to the Orthodox Church in Estonia and Latvia (1917-
1940). Europaischer Verlag der Wissenschaften, 2012, s. 120-150.
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patriarcha Alexij II. obratil na OBSE a EU. Bez tispechu. Registracia EPC MP sa uskuto¢nila
v roku 2002 po prijati nového zdkona o cirkvach a nabozenskych spologenstvach.> Cirkev
Moskovského patriarchatu nebola do roku 2002 de iure oficidlne existujicou nabozenskou
spolo¢nostou v Estonsku, ato aj napriek tomu, Ze bola od vzniku nezavislej Estonskej
republiky verejne ¢innd a taktiez vykonavala liturgické obrady.55
e Politické hladisko

Estonska vlada sa snazi byt korektna v nabozenskych otazkach, mozno ju povazovat
Vtejto oblasti za pomerne zdrzanlivi, no v pripade konfliktu dvoch pravoslavnych
patriarchatov vyvinula nezvycCajni aktivitu. Podla mnohych pozorovatelov konfliktu sa
estonska vlada priklonila na stranu Konstantinopolského patriarchatu. Estonski politicki
predstavitelia povazovali pripojenie Pravoslavnej cirkvi pod jurisdikciu Moskovského
patriarchatu pocas obdobia ZSSR za vynutené a teda aj za neplatné. Naklonnost’ politickych
predstavitel'ov pre ,.konStantinopolské® rieSenie bola zjavna najmé do roku 2001. Po zvoleni
Arnolda Riiiitela® za prezidenta sa situdcia mierne uvolnila. Prezident Estonskej republiky
pochadzal z estonskej pravoslavnej rodiny abol politicky aktivny uz pocas sovietskeho
rezimu. Pocas prezidentovania Arnolda Riiiitela, vldda ER nevenovala v porovnani
S predchadzajiicou vladou cirkevnym otazkam taka pozornost, ¢o bol jeden z hlavnych
podnetov k uvolneniu napitia aj v otazkach pravoslavia.’’

Nébozenska situacia v Estonsku bola diskutovanou témou aj na ruskej politickej scéne.
Rusky prezident Boris Jel'cin dokonca v tejto stvislosti zvaZoval uvalenie sankcii na Estonsku
republiku, aby prinutil sidobu vladu oficialne zaregistrovat EPC MP, ktora by ziskala
rovnaké prava ako EAPC.*®

Situdciu pri rieSeni sporov komplikovala aj skutocnost, ze moskovsky patriarcha
Alexij II. pochéadzal z Estonska a 25 rokov tam pdsobil ako arcibiskup tallinnsky a celého
Estonska, preto celu situaciu prezival o to intenzivnejSie. V sucasnosti sa predpoklada, ze
rieSenie komplikovanej situdcie bude prebiehat’ rychlejsie, ked’ze u patriarchu Kirilla osobny
faktor voci Estonsku odpada.

e Ekonomické hladisko
NajspornejSou a zaroven najdiskutovanejSou otazkou bola otdzka majetkového

vyrovnania. Vac¢Sina pravoslavneho majetku v restitacii pripadla EAPC, kedZe bola

* Churches and congregations Act of 12 February 2002. [Translation: Estonian Legal Language Centre].
Anglicka mutéacia dostupna na internetove;j stranke: http://www.legaltext.ee

** RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011, s. 25-27.

% Arnold Riiiitel, prezident Estonskej republiky v rokoch 2001 — 2006, 'avicovo orientovany.

> RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011. s. 25-27.

8 RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011. s. 25-27.
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zaregistrovana v krajine ako prva pravoslavna cirkev a zaroven bola na zaklade preukazanych
dokumentov, ktoré poskytla Ministerstvu, urend za pravoplatného vlastnika majetku, ktoré
vlastnila Pravoslavna cirkev pred obdobim pri¢lenenia k ZSSR. Moskovsky patriarchat sa
nehodla vzdat prava na cirkevny majetok, ked’ze pravoslavnej cirkvi pred vyvlastnenim
majetku patrilo takmer 5% pozemkov z celkového izemia Estonska, a preto sa snaZzi vyrieSit
tuto situdciu vo svoj prospech. Svoje prava na majetok Moskovsky patriarchat obhajuje tym,
ze sa dlhé roky staral a ochranoval ho podl'a moznosti pocas celého sovietskeho obdobia.
Ministerstvo vnutra Estonskej republiky, ktoré malo spociatku vsetky cirkevné majetky pod
svojou spravou, tuto skutocnost’ vobec nezohladnilo, kedze vécSina majetku bola uz vo
vlastnictve EAPC. Zaregistrovanie EAPC, ktord patri pod jurisdikciu Konstantinopolského
patriarchatu znamenalo, Ze tato cirkev dostala vSetky pozemky a pravoslavne cirkevné
budovy, ktoré vyuzival aj Moskovsky patriarchat. Po zaregistrovani EPC MP v roku 2002
bola otazka vlastnictva majetku, ktory pripadne tejto cirkvi, vyrieSend a v oktdbri toho isté¢ho
roku bolo na stretnuti medzi EAPC, EPC MP a Ministerstvom vnutra Estonskej republiky
najdené riesSenie, s ktorym sthlasili vSetky zicastnené strany. Vsetky budovy, ktoré dovtedy
vyuzivala EPC MP boli bezplatne prevedené do vlastnictva Ministerstva vnutra Estonskej
republiky, a to ich potom za symbolicki sumu prenajalo EPC MP. Ministerstvo vnutra
Estonskej republiky na znak dohody s EAPC investovalo 2,25 mil. eur do renovacie
cirkevnych budov patriacich EAPC. EPC MP vsak tvrdi, ze sa stale citi byt’ iba ,,hostom vo
vlastnom dome*, pretoZe oficidlnym vlastnikom je stile Ministerstvo vnutra Estonskej
republiky a EAPC je oficialnym vlastnikom ostatnych budov, ktoré patrili Pravoslavnej cirkvi
za&iatkom 20. storo¢ia.”

V Estonsku existuji aj dve stavropegialne budovy Piuchticky Zensky Uspensky klastor
pri Kuremée a Katedrdla Alexandra Nevského v Tallinne, ktoré st podriadené priamo
Moskovskému patriarchatu a boli svojim spdsobom mimo konfliktu, ktory vznikol medzi
EPC MP a EAPC. V tomto pripade EAPC a EPC MP nevedeli dokéazat, ze boli vlastnikmi

oboch cirkevnych budov (vid’ podmienky restitacie cirkevného majetku)eo, a tak koncom 90.

% RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011. s. 25-27.

% Stat bol povinny vratit majetok nabozenskym spolognostiam, ak predlozili hodnoverné dokumenty
0 vlastnictve daného majetku pred vyvlastnenim. Podla oficidlnych vyjadreni Stitu bol majetok, ktory bol
vyvlastneny, vrateny ndbozenskym spolocnostiam, v sucasnosti nie s znadme ziadne podlznosti Statu voci
niektorej z cirkvi. Tie majetky, ktoré boli nenavratne znicené a dokazatel'né danou nabozenskou spolo¢nostou,
alebo cirkvou, boli finanéne kompenzované. Po ziskani restituovaného majetku cirkev mala slobodné podmienky
na jeho opdtovné uzivanie, alebo predaj, pretoze Stat vSetko vysporiadal eSte pred vratenim. Takyto proces
restiticie sa v Eurdpe povazuje za jednu z ukazkovych najmd v krajinach byvalého sovietskeho bloku. Por.
CSONGOR, K.: Post-Communist Restitution and the Rule of Law. Budapest: Central European University Share
Company, 2009. s. 170 — 182.
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rokov 20. storocia presli do vlastnictva §tatu a ten za symbolicku cenu prenajal obe budovy do
uzivania obom cirkvam. Obe pravoslavne cirkvi akceptuji stavropegialny charakter
spominanych budov.™
o Demografické hladisko

Demograficka situacia pravoslavnych veriacich v Estonsku je pomerne komplikovana,
ked’ze Statisticky urad Estonskej republiky nevedie oficialne $tatistiky, v ktorych by sa veriaci
mohli hlasit’ priamo k Cirkvi, nielen k vierovyznaniu. Podl'a dostupnych informacii sa
k EAPC hlasia veriaci prevazne estonskej narodnosti a Kk EPC MP patria z vacsej Casti veriaci
ruskej narodnosti. Doéleziti tlohu pri takomto rozdeleni veriacich zohrali aj historické
suvislosti, napr. v medzivojnovom obdobi sa k EAPC hlasila priblizne 1/5 estonskeho
obyvatel'stva. Vicsina veriacich narodenych v medzivojnovom obdobi v si¢asnosti Zije mimo
Estonska, bud’ v exile (najméd obyvatelia estonskej narodnosti), alebo v okoli Pecory®®
(Pskovska oblast’, Rusko). V st¢asnosti sa vi¢sina pravoslavnych veriacich v Estonsku hlasi
k ruskej narodnosti, su to najmd imigranti, ktori pricestovali za pracou do krajiny pocas
obdobia existencie ZSSR. M6zeme vychadzat’ z toho, ze pre rusk(l mensinu zijiicu v Estonsku
je pravoslavne vierovyznanie vel'mi dolezité a ked’ze ziju v diaspore povazuju ho za tmel ich
spoloGenstva, jeden z prvok identity®.

e Ndbozenské hladisko

Je signifikantné, ze politicky aekonomicky rozmer je natolko vyznamny, Zze
nabozensky rozmer konfliktu je len zriedka tematizovany. EPC MP nepovaZzuje EAPC za
prava pravoslavnu cirkev, kedZe sa riadi tradiciou starych Estoncov, tym Ze vykonava
bohosluzby v estonskom jazyku a riadi sa gregorianskym kalendarom. Na druhej strane EAPC
zase podozrieva EPC MP, Ze v minulosti intenzivne spolupracovala so sovietskym rezimom.
Aj ked’ vSetky tieto argumenty su prezentované z naboZenského hl'adiska, zaroven maju tieto
argumenty aj politicko-mocensky charakter.®*
Tento konflikt bude stéle ,,tliet* pokial’ sa medzi sebou nedohodnu predstavitelia oboch
cirkvi, aj napriek tomu, Ze sa Stat snazi byt’ ich mediatorom. Spor medzi nimi doposial’

neovplyvituje duchovny zivot obyvatel'ov, ktori sa hlasia k pravoslaviu, ale ak sa tieto napité

®' STRICKER, Von Gerd: Zwietes und drittes Rom im Widerstreit. In: G2W, ro¢nik 24, april 1996. s. 17-24.

82 pegorské okolie je uzemie, ktoré hrani¢i s Estonskou republikou na juhovychode krajiny, kde Ziju obyvatelia,
ktori sa hlasia k narodnosti Setu. Obyvatelia estonskeho povodu Zijuci v tomto okoli sa hlasia prave k narodnosti
Setu.

8 RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011, s. 25-27. Por.
tiez: Staryje cerkvi, novyje verujuscije : religija v massovom soznanii postsovetskoj Rossii. Pod red. prof. K.
Kaariajnena i prof. D. Je. Furmana. Sankt-Peterburg; Moskva : Letnij sad, 2000, s. 243 — 246.

% RIMESTAD, Sebastian: Die beiden orthodoxen Kirchen von Estland. In: G2W, februar 2011, s. 25-27.
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vztahy neza¢nll vyrovnavat, situacia sa moze zmenit’ a cirkvi za¢nu stracat’ svojich veriacich.
Konflikty medzi dvoma pravoslavnymi mocnostami - Konstantinopolskym a Moskovskym
patriarchatom - existuji uz od konca druhej svetovej vojny a netykaju sa iba tychto dvoch
pravoslavnych cirkvi v Estonsku. Spor medzi Konstantinopolom a Moskvou preziva

V sucasnosti aj Ukraj ina®. Estonsky pripad tak mdze predstavovat’ zaujimavé vychodisko pre

komparativne zamerané $tadie politizacie cirkevnych sporov v postsovietskom priestore.
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PE3IOME:

B cBoeli cratbe s cocpemoTodMIach Ha KpBUIATBIE BBIPAXKECHUS COBETCKOM JMOXUM M HX
UCIIOJIB30BaHUE B A3bIKE Tra3eT. B coBpeMeHHOM meyaTHm S HCKajga BBIPAXKCHUS
npuHamnexanme B. W. Jlennny u meitanach y3HaTh B KAKOM KOHTEKCTE€ OHU YIOTPEOJICHBI U
MOXHO JIU OOHApYyXHUTh CEMAHTUYECKHE U3MEHEHHUs, €ClU J1a, TO KaKOro OHU POJa, KaKue
accollMalMy CBSA3aHbl C 3THMM BBIPQXCHUSAMU B HacTodllee BpeMsa. S Takke HCKala
MIOATBEPXKACHUE IIUPOKO paCHpPOCTPAHEHHOIO MHEHHUS, YTO COBETCKHUE BBIPAKECHUS
YIOTPEOISAIOTCS CEroHs KaK CPEeICTBO UPOHUH.

1. Uvod

V sucasnosti nas z médii bombarduja neologizmy, no i minulé obdobia boli
charakteristické $pecifickou lexikou, ktora dnes zaradujme do kategorie historizmov. Je uz
ucebnicovou pravdou, ze zanikom mnohych javov sa ich pomenovania rychlo historizovali' a
v lexikalnom systéme ruského jazyka doslo k posunom, ktoré sa najvyraznejsie prejavili v
dobovej publicistike.?

V tejto praci som sa rozhodla preskamat’ problematiku vyuzivania okridlenych
vyrazov a fraz sovietskeho obdobia v sa¢asnom medialnom diskurze. Na priklade niekor’kych
vybranych citatov sa budem snazit’ poukazat’ na ich sacasné vyuzitie, vyznamové posuny a
asociacie, ktoré dany vyraz vyvolava v suc¢asnosti.

Z okridlenych vyrazov sovietskej epochy, som vybrala tie, ktoré sa nepripisuja
spisovatel'om a nie sa sucast'ou diel krasnej literatary, no sa rozsirené a ¢asto pouzivané. lde o
vyrazy Lenina Benuxuti nouun3, ktorym oznacil pracovné soboty, a Yu, uecms u cosecme

nawet snoxuéd tykajuci sa komunistickej strany. Tieto vyrazy som hladala v ¢lankoch

1 Por. blizsie: DOLNIK, Juraj. 2003. Lexikologia, Bratislava, Univerzita Komenského Bratislava,
2003,str. 191, ISBN 80-223-733-0

2 Por. blizsie: ADAMKA, Pavol. 2011. Ruskd publicistika, Nitra, UKF, 2011, str. 57, ISBN 978-80-
8094-838-2

3 Por. blizsie: CEPOB, Bagum. 2005 DHIMKIONEIMYECKHI CIOBAPh KPBUIATHIX CIIOB M BBIPAXKEHHI,
Mockga, Jlokua-TIpece, cit. 10-04-2013. dostupné na: http://www.bibliotekar.ru/encSlov/

4 Por. blizsie: CEPOB, Bagum. 2005 DHIMKIONEIMYECKHUN CIOBAPh KPBUIATBIX CIIOB M BBIPAKEHH,

Mockga, Jlokua-TIpece, cit. 10-04-2013. dostupné na: http://www.bibliotekar.ru/encSlov/

~ 178 ~



uverejnenych v rokoch 2010 - 2013 v internetovych vydaniach popularnych novin a

tyzdennikov:Cosemckas Poccus®, Hzsecmus®, Apeymenmul u qbakmbl7, Hoesas I'azema®.

2. Analyza textov

V analyzovanych periodikach som pomocou vyhladavaca nasla ¢lanky, v ktorych sa
nachadzali skamané vyrazy a ktoré boli vydané v obdobi od roku 2010 dodnes. Treba vsak
samozrejme podotknut, ze pri praci mohli vzniknat' aj odchylky sposobené nespolahlivost'ou
internetového vyhladavaca ¢i Tudskym faktorom. Prvé periodikum - Cosemckas Poccusi —
slubovalo siroka skalu vyuzitia h'adanych vyrazov. Prekvapivo som vsak nenasla vyrazne
viac ukazok ako v inych periodikach. Prvy hladany vyraz, leninsky Bemukuii noyun, sa
objavili v texte s nazvom Koecoa yusoicemes noino....unu Ipowaii, kypopm Couu!®. Clanok
hovori o meste Soci, liecivych pramenoch a vyznamnych osobnostiach, ktoré sa v kupel'och
liecili:
“B cnuckax manmueHToB Manectsl 3HAYUTCA HEMAJo MCTOpUYECKUX JuyHocTen. [Ipexne
Bcero — Cranmus.”
S postavou Stalina je spojené pouzitie hladané¢ho vyrazu. Autor popisuje stavbu ozdravovne
moskovskych zeleznic¢iarov, na ktoru sa prisiel pozriet’ aj J. V. Stalin.
“OcmotpeB 3manme, HMocud BuccapuoHoBHY [OBOJBHO 3aMETUI: «IDTO XOPOIIO, YTO
MOCKOBCKHE KEJIe3HOJOPOXKHUKH 3a00TATCS O 3J0POBbE CBOUX pabOTHUKOB. [loxBasibHO, UTO
1 B OTOM BaKHOM J€JI€ OHU CACJIaIN Benukuii mounny»”.
V uvedenej vete je tento okridleny vyraz pouzity v povodnom zmysle — zac¢iatok nie¢oho
vel'kého a prospesného — v tomto pripade starostlivosti o zdravie zamestnancov zeleznic. No
hned’ v nadvézujacej vete autor opét’ pouziva slovo nouun, no v uplne opacnom zmysle:
“Teneps maBa PXKJ[ JImutpuit SIKyHUH OTIAMYMICSA IPYTUM MOYHMHOM: OH CyMel JOOMThCA
IpuBaTU3alliun 3)13.HPII71 BOK3aJIOB U HNPUBOK3aJIbHBIX TeppHTOpHﬁ, U Ha MCECTC KpYIIIOTO
MaBUJIbOHA HA 3HAMEHUTOW NPUBOK3aIbHOW Mtom@aan CodM €ro CblH CTPOUT OTPOMHOE
3IaHUE-KOMOJT HOBOM TOCTHHUIIBI, YPOAYIOIIEH BHJ BOPOT KypopTa.”
Nejedna sa uz o zaciatok cohosi prospesného, ide o privatizaciu, ktora sa podl'a mienky autora
neodohrala zakonnou cestou. V dvoch vetach jedného ¢lanku mame priklad pouzitia slavneho

vyroku v prvotnom vyzname a zaroven aj jeho negaciu. Z daného vyplyva. ze kym vo vztahu

Dostupne na: http://www.sovross.ru/

Dostupné na: http://izvestia.ru/

Dostupné na: http://www.aif.ru/

Dostupné na: http://www.novayagazeta.ru/

Dostupné na: http://www.sovross.ru/modules.php?name=News&file=article&sid=593035 (12.04.2013)
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k socialistickej minulosti sa vyraz pouziva v pozitivnom slova zmysle, v su¢asnom kontexte
sa vyuziva skor ironicky - eeruxuii nouun sa pripisuje oligarchom a podvodnikom. Druhy
analyzovany ¢lanok nesie nazov Bes kpuiives - 6e3 wuma, 3awumsm au nac kademwi?™.
Autor v nom pojednava o zruseni vojenskej akadémie a jej nahradeni vojenskou skolou, ktora
sice patri pod ministerstvo obrany, no v iom

“MOXHO OyZeT HaOIIOAaTh MPOIECC AeMUTUTAPH3AIIH .

Novu skolu, ktora sa hrdi privlastkom prezidentska, prisiel otvorit’ prezident Medvedev. Autor
na margo otvarania skol hovori:

“IlounH, 0€3yCIIOBHO, HACTOJBKO BEIMKHI M TOJE3HBIA, YTO BCTPETUT CIAMHOMYIIHYIO
MOJIJIEP’KKY BO BCEX TOPOax, celax v IePeBHsIX. .

Pri celkovom ironickom vyzneni ¢lanku je i dany vyraz pouzity ironicky. Opat’ sa potvrdilo,
ze dany sovietsky vyraz je v kontexte sa¢asnosti pouzity v ironickom zmysle a dostava sa do
konfrontacie s minulostou.

Rovnaky vyraz sme sa snazili najst’ aj v periodiku /4zsecmus. Vyjadrenie sme nasli v ¢lanku
Benukuti kommepueckuti nouun™'. Okridleny vyraz eenuxuii nowun sa nachadza uZ v nazve.
Nejde vSak o vyraz v Cistej podobe, ale o jeho modifikaciu a zaroven aktualizaciu. Obsah
Clanku tvori zamyslenie autora nad spoplatnenim niektorych verejnych sluzieb a tym
vyvolané znizenie korupcie. Autor vyzdvihuje zavedenie poplatkov vo Federalnej migracne;j
sluzbe za urychlené vydanie pasu a podobné ukony. Vyhlasuje, Ze vd’aka tomuto kroku uz
obcania nebudi musiet’ vybavovat doklady po znamosti ¢i pomocou tplatkov. Zaroven vsSak
zavedené kroky svedc¢ia o ,,zlegalizovani® pomalych byrokratickych procedur, ktoré sa budu
dat’ urychlit’ len za poplatok. Autor d’alej hovori:

“Boo01iie, koHEUHO, Mpuderas K METOAaM JKCTPAIOJSIIIMN U JIETKOW THnepOoin3aIuu, cei
BEJIMKMIA MOYMH, DI Ha OECTOIKOBOCTh, TOJYEI0, & TIOPOM M XaMCTBO B TOCYIapCTBEHHBIX
MPUCYTCTBEHHBIX MECTAX, CTOUT PACHPOCTPAHUTD PELIMTEIBHO U HIMPOKO.

Pokracuje utopistickym opisom fungovania Statnych inStitacii, kde obCanom za poplatok
nielen rychlo pom6Zu, no zaroven ich aj obslizia mili tradnici. Vzhl'adom na zaciatok ¢lanku
sledovand fraza vyznieva pozitivne, priam v jej prvotnom vyzname. No vzhladom na
nasledujucu Cast’ textu vyraz dostava ironické zafarbenie — uz samotni usmievavi tradnici st
v mnohych krajinach, vratane Ruska, skor Zelanim ako realitou a ak by sa taki nasli, boli by
za poplatok. V¢Elenenim vyjadrenia do textu hovoriacom o finanénych ziskoch dostava

ironické zafarbenie.

10 Dostupné na: http://www.sovross.ru/modules.php?name=News&file=article&sid=58334
11 Dostupné na: http://izvestia.ru/news/351843
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Ten isty vyraz - eeruxuii nouun — sme hladali aj v novinach Apeymenmor u gpaxmer. Objavili
sme ho v &lanku Cyn uz monopa™?, v ktorom autor hovori o zamiefiani politiky jej imitaciou.
Vravi, ze politika uz vlastne nie je potrebna, lebo

“YIapHUKW TPUBATH3AIMH YyXE JOCTUIIA MAaKCHMAJIBHOTO OJIaromoiydusi, 3aBepIIvIn
CTPOMTEIBCTBO  CBOCH  «BEpPTUKAIM» M  cOo3Jaiu  ymoOHyr st ceds  dopmy
JIEMOHCTPALIMOHHON JEMOKPATHH.

V danej vete sa objavuje pekny priklad ironického vyuzitia sovietizmov. Dalej viak prechadza
ku kritike suc¢asného rezimu a hovori, ze

“B mocnenHue MecsIbl MOJUTHYSCKAs UMHUTAIMS BBIIUICCHYJIACh HAa TPEABBIOOPHOE TIOJE.
Benen 3a Ob6mepoccuiickumM HapoAHBIM (POHTOM U JaXK€ B HACMEIIKY HaJ HUM CTaJH
MIPOBO3MIIAIIATECS U JIpyTHue «PpOHTHI». [IOMHUMO 3F0TaHOBCKOTO «HAPOAHOTO OMOJTYEHUS» B
onorax yxke ¢urypupyror «Hapomubrii maprn», «HapomHoe comportusienue», «Benukuii
nounny, «I103bIB 3aeMHITUKOBY U naxe «Dananru AHHbl Yanmany.

Pri kritike vytvorenia VSeruského 'udového frontu, zjednocujiceho rozne organizacie, prinasa
autor priklady organizacii, ktoré nasledujt I'udovy front a sam priznava, Ze nickedy tieto
»organizacie* povodnu myslienku frontu zosmiesiiuji. Hl'adany vyraz sa tu objavuje ako
priklad internetovej l'udovej tvorivosti, sdm autor priznava, Ze je ironicky. Z toho vyplyva, Ze
vyraz je hlboko zakoreneny v hlavach l'udi a naymé v ironickom zmysle sa ¢asto pouziva v
slobodnom internetovom prostredi.

Posledné skumané periodikum - Hoeas casema — ukryvalo hladany vyraz v texte
JKenesnooopoowcnaa panmazus - O npumeHeHuu onvima «3QHeKmueHo2o0 CMaIUHCKO2o
MEHEOHCMEHMAY» 8 COBPEMEHHO Poccuu™. V &lanku autor spomina vyjadrenie V. V. Putina,
ktory vyzyva na rozvoj Zeleznic. Kym pred piatimi rokmi, spominal impulz na modernizaciu
zeleznic v §tyle prelomu 19. a 20. storocia, teraz povazuje za nutny modernizany impulz v
Style 30tych rokov minulého storoCia. Autor sa takmer v celom ¢lanku venuje porovnavaniu
Statistik z r6znych obdobi rozvoja zeleznic. V ¢lanku sa pise:

“JIeHMH TOXKE€ IOMOTal M30 Bcex cwil. Hammcan 3amedaresnbHYIO CTaTbl0 W3 KU3HH
TPY>KEHUKOB JIENIO PO MOJIb3Y OecriaTHOro Tpyaa «Benukuii mounu»*.

V danom vyjadreni je nazov diela pouzity viac-menej neutralne. No nizsie Citame:
“ITocnenoBaTenbHO UCTPEOISIT KBATU(PUIMPOBAHHBIX JKEJIE3HOTOPOKHUKOB U3 «BUKKeNIs» —
KPYITHEHIIIETO TOPEBOIIOIMOHHOTO TPOQCOr03a, KOTOPBIA MO CTapoil MPUBBIYKE MBITAJICS

OTCTanmBaTh UHTEpECHl pabourx (a Hajgo ObLIO — HHTEpechl pabouel BIacTH; MOYYBCTBYHTE

12 Dostupné na: http://www.aif.ru/politics/article/43751
13 Dostupné na: http://www.novayagazeta.ru/politics/55743.html
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pasauily). YymakoBarelii «Burokenb» TpeOoBand Jyisi MyTEHIICB HOPMAJIBHOW IUIATHI 3a
HOpPMaJIbHBIN TPYA BMECTO MPOJBUKEHHS B UX Macchl uaen «Benukoro nounHay.

V tomto kontexte nadobuda skumany vyraz iné zafarbenie a tazko by sme ho mohli oznacit’
za neutralny, ide vyslovene o ironické pouzitie.

V rovnakych periodikdch sme hladali aj druhy okridleny vyraz Sovietskej epochy - Vi,
yecmo u cosecmov. V| Cosemckoti Poccuu sa do nasho vyberu dostal ¢lanok V pycckoeo napooa
ecmb npaeo Ha 0yoywee - Hpascmeennwviti udean Iepyena - K 200-1emuto seenuxoeo
moicnumens™. V danom texte je vyraz pouzity hned’ v jeho tvode. Autor hovori:

“IIpobnema Kpusuca AyXOBHOCTH 3aHuMMaina yydmue ymbl XX Beka. [lopa cHoBa mymarb o
YECTH U COBECTH.”

Dalo by sa usudzovat, ze slova boli pouzité¢ nahodne no v spojeni s d’alsou vetou sa javi, ze
dané slovné spojenie odkazuje na prace inych autorov, medzi inymi aj Lenina.

“U panbiie apyrux o0 3Tom noayman u ckazan A.W. ['epuen.”

V ¢lanku, v ktorom autor hovori najma o mestiackej moralke a rozvoji Ruska z pohladu
Gercena, sa slova vecmo u cosecmsv pouzité absolutne neutralne.

V Uszsecmusnix Sa h'adany vyraz objavil v ¢lanku venovanému 95. vyrociu Vel'kej oktobrovej
socialistickej revolucie. Filozof Sergej Roganov sa v texte s nazvom Tonrepanmnocmo no-
poccuticku™ zamyslFa nad tymto vyrogim. Autor lanok uvadza statistikou z ktorej vyplyva, ze
v Rusku sa zvicsuje pocet T'udi, ktori povazuju oktobrova revolaciu za chybny krok. V
dralsich odstavcoch autor pontika svoj pohl'ad na vec — tvrdi,

“Heinemnsss Poccuss — wWHBanma, J1a €€ U C CEPbEe3HBIM HapyIIEHHEM MCHUXUYECKOTO
Pa3sBUTHA. A xak CIIC MOXHO HNPCACTaBUTH CBOIO CTpaHy IIOCJIC TOro, KaK ICHUXHUYCCKU
OonbHBIE, OecHoBarble OonblIeBHMKM 70 JI€T HacWUOBajJM HacejieHHe 1/6 4vacTh 3eMHOM
cymm?!”

V autorovych vyjadreniach vsak mozno citit’ iréniu, d’alej totiz pise, ze

“CoBpeMeHHas Poccust mpoaomKaeT CTOATh Ha KOJICHSIX Mepes KyIbTYpPOr U MEKTyHapOIHBIM
COO0OIIECTBOM Pa3BUTHIX CTPaH, BUHOBATO OIPAB/IbIBAsICh B COOCTBEHHOM CYIIIECTBOBAaHUU.”
Hovori o zmiznuti fungujuiceho systému vedy, skolstva a zdravotnictva a nasledujacimi
slovami sa dotyka aj ruského priemyslu:

“U yX, KOHEYHO, HE BCIIOMHHAEM, YTO THUTAHTHI MPOMBIIUIEHHOCTH, KOTOPBIE J0 CHUX TOp
YCIENTHO Ka4yaloT W TepepadaThiBalOT W TOCTABJISIOT TMPUPOIHBIE PECypCchl Ha MOTpedy

pazBuToMy 3amaay, ObUIM CHPOCKTHPOBAHBI, CO3JaHBI M TOCTPOCHBI B TPOKISITHIC ISt

14 Dostupné na: http://www.sovross.ru/modules.php?name=News&file=article&sid=590531
15 Dostupné na:http://izvestia.ru/news/539157
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MEKIYHAPOIHBIX YMa, YECTHU U COBECTH TOJbI.”

Hradané slova su puzité ako metafora, danym vyrazom sa charakterizuje cela sovietska
epocha, v ktorej bola strana ymom, uecmwvio u cosecmvio snoxu, neuvyuziva sa ironia ale
synekdocha na pomenovanie celej historickej epochy. Zaver ¢lanku vyznieva vel'mi ironicky,
autor hovori:

“B camoMm jene, Hy 4TO oT4yauBarbcA? VHBaJIMIHOCTh M HEMOJHOLEHHAas HCTOpPUYECKas
IICUXHWKa €1I€ HC IIOBOA OTKa3bIBATHCA OT paI[OCTeﬁ xku3un. 1Ux TCIICPb CTOJIBKO, YTO IJia3a
pasberaroTcs OT OJHUX TOJIBKO (haHTa3mit!”

Hoci pouzitie vyrazu Ym, uwecmo u cosecms nevykazuje ironicky podton, cely ¢lanok vyznieva
presne opacne. Opat sa potvrdzuje, ze pouzitie okridlenych vyrazov sovietskej epochy sa
spaja s ironiou.

V novinach Apeymenmor u ¢paxmer bol publikovany kriticky ¢lanok Andreja Sidorcika s
nazvom Ilucamenv Iluwkun xax «pycckas xpacasuya»™®, v ktorom hodnoti moralku
oponentov rezimu sucasného vedenia Ruska, spisovatela Siskina a vyherkyne sutaze Miss
Natalie Pereverzevovej. Spisovatel’ Siskin, ktory odmietol reprezentovat’ Rusko na kniznom
veltrhu v New Yorku, sa verejne vyjadril, Ze odmieta krajinu reprezentovat’ z politickych
dovodov. To rozdelilo Rusov na dve polovice:

“Poccust TyT ke pasjgenwiach Ha JBa Jjarepsa: g ogHux [lIumkwH — «oTmeneHeny,
«IpOofaXxHas IIKypa», «HAUMHT», JBIOIIMA BOAY Ha COOTBETCTBYIOUIYIO MEJIBHUILY; IJIS
APyrux — CBCTOY JEMOKpATUH, yM, 4YCCTb MU COBCCTb POCCI/II/I, 6GCCTpaI_HHBII71 60peu C
TOTAJIUTAPU3MOM, He OOSIIMNCS KO3HEel TaifHOW MyTUHCKOW OXpaHKH.”

Pouzitie nasho vyrazu v tejto savislosti nie je ironické, no zaujimavy je posun, ktorym vyraz
presiel. Uz i jednotlivec moze byt ymom, uecmoio u cosecmwvio spolo¢nosti. Tym, ze tento
vyraz pouzili ctitelia spisovatela — verejnost, je zrejmé, ze tento vyrok je nadalej siroko
rozsireny v povedomi ludi. Druhy ¢lanok, v ktorom sa objavil hladany vyraz je rozhovor s
vdovou po Anatolijovi Sobcakovi, prvému primatorovi Sankt Peterburgu, politickou
Ludmilou Narusovovou. Clanok nesie nazov Jlioomuna Hapycosa: Moii mysc meuman ne o
maxkoti cmpane® a skamana fraza sa objavuje hned’ na zaciatku rozhovoru. Na otazku
“JIronmMuna bopucoBHa, Bam Myx, AHaronuii CoOuak OGOpoOJICS 3a TOPIKECTBO JIEMOKpPATHH.
Hemmemmussa Poccusd - 1 ecTh TO, 0 yeM oH MeuTan?”

Narusovova okrem iného odpoveda:

“MBpbI BO3BpamiaeMcs B 3I0XY, KOIJla OJHA MapTUsl — «yM, YECTh M COBECTh HAIIEH AIOXH»?...

16 Dostupné na: http://www.aif.ru/society/article/60978/4
17 Dostupné na: http://www.aif.ru/politics/article/41585
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BwmecTo oTpy0OsieHHOH TOJIOBHI y THAPHI BEIpacTaeT HOBasl.”

Spojenie okridleného vyrazu minulosti s korupciou a problémami sac¢asného Ruska hovori o
jeho nadcasovosti.

Hosas 2azema uverejnila vyraz v blogu Alexandra Lebedeva Kyoa owce nouemmnomy

78 Clanok je zoznamom

epaxcoanuny Awxabaoa 6e3 Opoena Jlusanckoco Keopa
vyznamenani ‘“‘TUraHta MBICIH M OTIa pycckoil nemokparuu” Jurija Luzkova s autorskymi
komentarmi a zaverom v podobe vypoctu stratenych penazi pocas jeho primatorovania. Autor
ho zaroven tituluje aj nasledovne:

“Benukuil uenoBek. Moryunii. YM, 4eCTb U COBECTb SIIOXHU.”

Cely ¢lanok je postaveny na irénii a porovnani uspechov primatora v podobe oceneni a
“aspechov” v podobe strat. Prave tento clanok je pravdepodobne najjasnejsim prikladom
vyuzitia okridlenych vyrazov sovietskeho rezimu v sucasnej politickej satire. Posledny
analyzovany diskurzny fragment je opéat’ rozhovor s Cudmilou Narusovovou a skamany vyraz
je v nom pouzity takmer rovnako ako v prvom rozhovore. Interview nesie nazov Jloomura
HAPYCOBA: «9mo moe nomumuueckoe 3asewanuer™ Na otdzku: “Bac 3Bammu B «Enunyto
Poccuto»?”, Narusovava odpoveda:

“Koneuno. Jluuno Ucaes, Bunnbiil aesrens «Enunoit Poccumn». S ckazana — Hetr. Moil Myx
6opoiicsa niporuB MoHononm3ma KIICC BoBce He miis TOro, yToObI sI ceiyac BCTymajia B
MapTHIO, KOTOpasi CHOBA HA3bIBAET C€0s1 «yM, YECTh M COBECTh HAIlled MOXU».”

Znova sa stretdvame s rovnakym aktualizovanym pripodobnenim vladnucej strany minulosti k

stasnej vladnuce;j strane.

3. Zaver

Zaverom mozno podotknut, Ze hoci sa v mnohych zdrojoch uvadza, Ze sovietizmy sa
dnes vyuzivaju ironickyzo, tento vyskum to jednoznacne nepotvrdil. Prevazovalo sice ironické
vyuZzitie, no z jedenastich skimanych ¢lankov sa za Cisto ironické dalo oznacit' len Sest.
Neutralne vyuzitie sme zaznamenali patkrat. Nie vzdy sa dalo presne urcit, ¢i je dany vyraz
pouzity ironicky alebo nie. Prikladom moéze byt pouZitie skimanej frazy vo vete alebo
odstavci s neutralnou konotaciou, no ¢lanok ako celok vyznieval ironicky. Viaceri vyskumnici

za ciel’ medidlneho diskurzu povazuju potencial ovplyviiovania adresata’’, no zastaravajuce

18 Dostupné na: http://www.novayagazeta.ru/blogs/128/56105.html

19 Dostupné na: http://www.novayagazeta.ru/politics/55331.html

20 Por. blizsie: GUZI, LCubomir. 2011. Jlunesokynvmyponocuueckuii aHanu3 pyccko80 UCHOPHECKOBO
nappamusa, Presov, Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity, 2011, str. 73, ISBN 978-80-555-0434-6

2! por. Blizgie: DULEBOVA, Irina. 2012 Politicky diskurz ako objekt lingvistického vyskumu, In: Jazyk a kultiira
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sovietske vyrazy mozu postupne persuazivnu funkciu stracat’. Dalo by sa tym objasnit’ ich
neutrdlne vyuzitie — vyraz sa pouziva dalej, no spolocnost postupne strdca schopnost
porozumiet’ jeho konotaciam. Daldim zaujimavym poznatkom je, Ze vyrazy neboli pouZivané
Casto. V priebehu troch rokov sme nasli len niekol’ko ukazok, v ktorych sa vyskytovali.
Do6vodom moze byt mala vzorka periodik, no aj postupné vyrad’ovanie sovietizmov z
aktivnej slovnej zasoby zurnalistov. Na druhej strane, ich pouzitie v diskusidch pod ¢lankom
je velmi rozSirené¢ a sved¢i o hlbokom zakoreneni sovietskych vyrazov v podvedomi
obyvatel'stva. Taktiez sa tieto vyrazy CastejSie pouzivaju vo vyjadrovani vlastného nazoru — za
priklad méze posluzit’ Zanre ako rozhovor, ¢i blog. Kym v minulosti sa vyrazy pouZzivali aj v
spravodajskom zanri publicistického $tylu, dnes ich skér najdeme v prejavoch ndzoru autora.
Hoci ceski badatelia tvrdia, ze v beznej komunikicii je sovietsky jazyk takmer
nezrozumitel’n}'lzz, z vyskumu vyplyva, Ze pre okridlené vyrazy to celkom neplati — eSte aj po
vySe dvoch desatrociach sa zachovali a pouzivaju sa nielen v publicistike, ale aj v beznych

vyjadreniach.
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ABSTRACT:

The article deals with transformational processes within the area of the Eastern Block of the
last two decades, with regard to ethnical identity and identification of Russians, as well as
Ukrainians from the point of view of the Ukrainian printed mass-media. At the same time, it
deals with the role the past plays in the present claimed "us". In this precise case, attention is
paid to the image of the Russian and Ukrainian society of the last decades, the practice of
remembering and representations of the past. The article can be considered an opportunity to a
better understanding of what the present times are based on, and that even people, who did not
experience the former regime, will have to undergo the process of overcoming it.

Eurdpa dnes stavia na hodnotach akymi st demokracia a moc prava, ktoré sa povazuji za
zaklad jej identity spolu s humanistickymi a racionalistickymi principmi, zaroven pritom
reprezentuji univerzalne hodnoty zapadnej civilizdcie apouziva sa termin ,zapadna
identita“, pricom sa oslabuje pozicia vlastnej osobnosti alebo ,,tvare®. Europska identita vSak
modze byt chdpana vo svojom pozitivnhom, ale aj negativnom zmysle, a to prave z dovodu, ze
potvrdzuje vlastné osobitosti, ktoré ju odliSuju od civilizaénych osobitosti inych regionov
sveta, vyjadruje ich neprijatie a opodstatiiuje svoje principy ako protiklad k ,,inym.* Preto
neustale dochadza k sklonu k binarnemu mysleniu v ramci konstrukcie ,,my — oni“. Nejde
vSak onovu osobitost’ eurdpskeho myslenia. Hoci je dnes vyrazny element antiislamizmu
a antiamerikanizmu, Vv nedavnej minulosti zapadnd FEurdépa pouzivala ako svoju
,antireferenént skupinu® krajiny komunistického vychodu.? Slovensko sa dnes stile viac
zacCleniuje do tohto priestoru, no donedavna bolo sti¢astou Vychodného bloku, ktory pre nas
tvoril skupinu referencnt. Dnes sa poukazuje na moznost’ existencie alternativnych verzii

minulosti, ktoré vychddzaju z réznych interpretacii tych istych minulych udalosti, situdcii,

! VAINSTEIN, G. 2009. Jevropejskaja identi¢nost: Zelajemoje i realnoje In PolitiGeskije issledovanija No. 4.
POLIS. Moskva: red. Polis +RAN, 2009. s. 132
2 VAINSTEIN, G. 2009. Jevropejskaja identi¢nost”: Zelajemoje i realnoje. In: Politideskije issledovanija No. 4.
POLIS. Moskva: red. Polis +RAN, 2009. s. 133
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vztahov. Predmetom tohto ¢lanku je aj zakotvenost' obrazov minulosti v si¢asnosti a ich
aktualny vyznam.

V mechanizmoch identifikacie, ktoré nie st jednoduché, ide 0 dynamicky proces plny
protikladov citlivo reagujuci na rozne motivy, zdujmy, situacie v spoloénostig. Etnicky povod
mozno povazovat za socidlny a kultrny jav, no wurcuje si ho sam clovek, identifikacia
jednotlivca vSak ,,prebicha vzdy v porovnani s druhym, pricom tento druhy nemusi byt
nevyhnutne cudzi a uz vobec nie nepriatel.“* Tieto mechanizmy mozno pozorovat’ réznymi
spdsobmi, priCom jednym moznym spomedzi nich je Stidium obsahu masmédii

V Rusku, ale aj na Slovensku ¢i Ukrajine je tvorba textov masmédii s aktualizaciou
protikladu svoje-cudzie dvoch poslednych desatro¢i spojena s transformaciami V spolo¢nosti,
ktoré zmenili principy socialnej stratifikacie. Objavili sa nové socialne skupiny (podnikatelia,
akcionari...) a postupne sa vytracaju staré Struktary (sovietsky narod). Podl'a Kaminskej su
pritom asté postupy rétoriky s pouzitim znamienka plus/minus a obrazov sovietskej kultury.

Na Slovensku o Rusoch, pochopitelne, piSeme ako o tych druhych. Ak by sme sa
snazili najst’ nejaku koncepciu ruskej kultary, musela by objasfiovat’ mechanizmy, ktoré su
zdrojom kontinuity a zmeny. Mnoho diskurzivnych analytikov zdoraznuje, ze prave diskurz je
taziskom takychto mechanizmov.® Ak sa zaoberame suc¢asnymi diskurzmi, pozornost’ by sme
mali venovat’ spdsobu, akym st reprodukované, a teda obnovované tradicie a kultirne pojmy,
ktoré povazujeme za tradi¢né a overené. Tieto diskurzy su centrom ,,manaZmentu vyznamu®,
vramci ktorého sa kultira vytvara azachovava, prijima a posuva, aplikuje, predvadza,
pripomina, skama a podrobuje experimentom.” Jestvuje univerzalne meranie kultiry? Pojem
kulturne univerzalie pouziva napriklad filozof St’opins, pricom nejde o reflexivnu kategoriu,
ale myslienku, tému, Struktiru vedomia, prvok kolektivneho nevedomia.

Kazda kultara sa vSak v dobovych diskurzoch reflektuje inak, je neustale vo vyvoji,
pricom akykol'vek jednotlivy diskurz je vzdy konStruovany v opozicii k inému diskurzu.

Tému Ruska, Rusov aich historie mozno Studovat zréznych druhov vychodiskového

® DROBYZEVA, L. 2010. Identi¢nost’ i etniCeskije ustanovki russkich v svojej i inoetniceskoj srede. In:
Sociologiceskije issledovanija SOCIS No. 12 (320). Moskva: Nauka, 2010. s. 53.

* ABELS, Ch. 2000. Interakcija, identi¢nost, prezentacija. Vvedenije v interaktivnuju sociologiju. Sankt-
Peterburg: Aletejja, 2000. S. 26-27

> Por. bliz§ie: DULEBOVA, Irina. 2012 Politicky diskurz ako objekt lingvistického vyskumu, \n: Jazyk a kultira
[online], 2012, no. 9. Dostupné na internete: http://www.ff.unipo.sk/jak/cislo9.html

® MARADA, R. 2006. Etnicka riiznost a ob&anské jednota. Praha: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2006. s. 145.

" HANNERZ in HOLY, L. 2001. Maly &esky &lovék a velky Eesky narod. Narodni identita a postkomunisticka
transformace spole¢nosti. Praha: Slon, 2001. s. 12.

8 STOPIN, V. 2001. Mirovozzrendeskije universalii kak osnovanije kultury. Universalii vostoénych kultur.
Moskva: Vostocnaja literatura RAN, 2001.
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korpusu, pricom som v tomto ¢lanku zvolila ukrajinské printové média a odborny diskurz
vytvoreny okolo narativu nadobudnutia ukrajinskej samostatnosti, obdobia po augustovom
puci roku 1991, ale aj z neskorSich obdobi, v ktorych sa producenti textov na tieto udalosti
odvolavali.

Clanky uverejnené v novinach mozno chapat’ ako pripad institucionalnej stratégie
priddvania vyznamu udalostiam, dianiu. Vychddzam ztoho, Zze vyznam minulosti ¢i
pritomnosti istej skupiny predstav aich reprezentacie sa vzdy poeticky a politicky
rekonstruuja, nie objavuju. Chapanie samého seba v ramci kazdej kultary je spojené s urcitou
imaginaciou historickej kontinuity prostrednictvom aktivity spominania ¢i zabudania.

Zakladnym interpretativnym pristupom je analyza diskurzu, konkrétne institucionalnej
stratégie zvyznamnovania ur€itych ikon pribehu o ruskej, resp. sovietskej spolocnosti, kedy
zroznych typov vypovedi vyberdm rézne momenty Vv Specifickych sociohistorickych
podmienkach postkomunistickej reflexie minulosti. Z pohl'adu interpretativnej antropologie
nejestvuje nieco, ¢o reprezentuje rusky narod ako konglomerat socialnych faktov nezavislych
na pozorovatel'och, socidlnych aktéroch, tych, ktori mu davaju vyznam, ako zhluk socidlnych
faktov bez konkrétneho referencného ramca.

Vychadzam ztoho, Ze nejestvuje ni¢ vo forme faktov, ktoré sa zaznamenavaju
a objavuju priamo v objektivne jestvujucej vonkajsej ,,ruskej* realite.

Vsetky ¢lanky a praca s nimi prebieha v urcitom socialnom a kultirnom kontexte,
pri¢om ide o konsStrukciu urcitého sveta, ktory reprezentuje, vytvara socidlnu realitu a pontika
mozné zdroje identifikacii.

V ¢lanku zaroven venujem pozornost tomu, akd Ulohu zohrava minulost
V narokovanom pritomnom ,,my*. V tomto konkrétnom pripade ide o pracu s istou predstavou
ruskej spolo¢nosti uplynulych desatroéi. Clanok sa zaobera otazkou, v om spoéiva
pritomnost’ a to, Ze i l'udia, ktori nie st pamétnikmi byvalého rezimu budia musiet’ prekonavat’
tato minulost. Dufek® kladie otazky: Je dnes vSetko iné? Je dnes nieco inak rovnaké? Je
demokratickd normalizacia uspesnejSia nez socialistickd? M4 vyznam pripominat’ si namiesto
20 rokov nového rezimu sedemdesiat rokov toho starého? A ak ano, tak preco? Aby sme si
viac vazili to, ¢o prindsa dneSok? Alebo aby sme snad’ zvédcSovali vSeobecnu unavu

Z minulosti?

® DUFEK In: MARADA, R. 2006. Etnicka riiznost a ob&anské jednota. Praha: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2006. s. 148
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Jazykovy obraz sveta ako zrkadlo histérie a kultiary
V lingvistike funguje termin konceptualny a jazykovy obraz sveta™, pricom konceptualny
obraz sveta predstavuje subor vyznamov, vedomosti a predstav o svete a je organizovany do
konkrétneho konceptualneho systému. Kazdy prirodzeny jazyk odrdza spdsob vnimania
a organizacie (teda konceptualizacie) sveta. Vyznamy, ktoré sa v lom objavuju, tvoria
jednotny systém pohladov, istil filozofiu, ktora sa potom stava samozrejmou pre vsetkych
nositelov jazyka. Zaroven sa tak tento obraz sveta objektivizuje v jazyku, preto sa hovori aj
0 jazykovom obraze sveta. Ten predstavuje stibor predstav o svete, ur€ity sposob jazykovej
konceptualizacie skutocnosti. Jeho prvkami st slovd, gramatické prostriedky, syntaktické
konstrukcie, ako produkt historického vyvinu jazyka. Zéklad stcasnych vyskumov
jazykového obrazu sveta tvori myslienka, Ze vsetko, ¢o narod v minulosti prostrednictvom
jazyka vytvoril, ma vplyv na jednotlivca.'

Pri vyjadreniach o prepojeni jazyka a jazykového obrazu sveta s etnosom chapem
pojem etnos ako ,,skupinu l'udi, ktora hovori tym istym jazykom, priznava sa k rovnakému
povodu, zdiel’a tie isté zvyky, spdsob Zivota, uchovéva tradicie, ktoré ich odliSuju od inych.**
Pri etnikach ide o izku suvislost’ so sebauvedomenim, nazyvanim samého seba, jazykom,
uzemim, psychickymi Specifikami, kultirou, ¢i zvykmi.

Pri interpretéacii udalosti pouzivame rézne hodnotiace jednotky, pricom intelektualne
(slova ako napr. amordlny, trestnost) vznikaju v dosledku objektivizacie denotativnych
priznakov predmetu, javu, ktoré mu realne prindlezia; zatial ¢o emocionalne (ohnisko
nenavisti...) st podmienené snahou c¢loveka najst oznacenie, o ktoré sa moZno opriet’ pri
charakterizovani zapornych alebo kladnych vlastnosti javu. Vnltorna forma emocionéalnych
hodnotiacich jednotiek moZe transponovat’ obraz, ktory vystupuje ako spolo¢enské oznacenie
zaporného alebo kladného, na ¢o sluZia takzvané obrazové stereotypy:

»Moskva strati monopol na ulohu celoruského hlavného mesta: Ruska budu dve.
V jednom z nich sa bude hovorit’ zlou rustinou aV druhom zmesou zlej rustiny a zlej
ukrajin€iny...Kyjev bezplatne ustiipi RSFSR svoju porciu — kridelko a stehienko dvojhlavého
orla. ZlozitejSie to bude s hlavnym dedi¢stvom — geopolitickym... Obrovskou chybou by bol

0 SNITKO J., KULINIC I. 2005. Russkij jazyk v etnolingvistieskom osved&enii. Kyjev: Kievskij universitet,
2005. s. 18

' HUMBOLDT, V. 1985. Jazyk i folosofija kul'tury. Moskva: 1985. s. 372

2 SNITKO 1J., Kulini¢ 1. 2005. Russkij jazyk v etnolingvistieskom osves¢enii. Kyjev: Kievskij universitet,
2005.s. 71
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pokus vytvorit' Ukrajinu s jednym narodom a jazykom.. Byzancia bola Ukrajinou Rimu
a prave ona zachovala Rim Eurépe...“™

V uvedenych metaforach z obdobia rozpadu ZSSR vystupuju obrazy™ delenia:
spolo¢ného majetku ¢i jedla, a zaroven prinasaju hl'adanie historickej paralely, prirovnanie
k rozdeleniu jednej z najvacsich ve’'moci minulosti.

Axiologicky oznafené obrazy maju hlboké historické korene, ich obsah je uzko
prepojeny s etnokultirnymi osobitostami identity a ako je uvedené dalej, aj jazykovej
identity.

Vo vyskumoch z devitdesiatych rokov a zaciatku 21. storoia boli vo vztahu k
etnickej identite a neskor i prislusnosti k S§tatu pozorované dve tendencie — ich postup na
vySSie miesta v hierarchii identit, ato predovSetkym u Rusov zijucich v oblastiach, kde
dominuje ruské obyvatel'stvo.”> Z moskovského prieskumu®® vr. 1992 vyplynulo, Ze len
Stvrtina ruskych obyvatel'ov mesta sa identifikovala ako Rusi, prave preto, ze donedavna boli
obyvatel'mi ZSSR. V roku 2006 uz vyskumy zo Saratovskej, Voronezskej, Kaliningradske;j,
Tomskej a Sverdlovskej oblasti, potvrdili, Ze 76—80% obyvatel'ov sa identifikovalo ako Rusi.

Identita a ideologie

E. Erikson zacal pouZzivat' termin identita v interdisciplindirnom vyskume a venoval
pozornost’ prepojeniu procesu urcovania a transformacie identity s otdzkami spolocenského
a kultirneho rozvoja, ideologie.'” Principialnu tlohu v tomto procese zohravaji ideologické
zloZzky(moc, vzdelanie, masmédia, opozi¢né skupiny atd’.)

Prikladom toho, ako sa kratko po rozpade ZSSR v ukrajinskych masmédiach pisalo
0 prislusnosti k vlastnému narodu, méze byt nasledovna sprava: ,,Imperidlna moc v Rusku
nepozerala na Ukrajincov ako cudzincov a pozadovala od nich len jedno: byt taki, ako
ostatni. Vtedy boli zabezpecené rovnaké prava a moznosti ludom kazdého stavu, triedy, ci
socialnej vrstvy. Prenasledovanie sa zacalo az ked niekto vyhlasil, ze je Ukrajinec a impérium
mu je cudzie.!®

Ked doslo krozpadu identity sovietskych ¢ias, vzrastla tloha etnickej identity.

Ideologické struktiry moci si vel'mi rychlo uvedomili moznost’ odrazit’ sa od pocitov l'udi pri

13 Strana-naslednica: K rassojedineniju Ukrainy s Rossiej. In: VEK XX i mir, 12/91, s. 26

1 Obrazy mdzeme chépat’ ako socialne predstavy pozitivneho alebo negativneho. (SNITKO, citované dielo.)

> DROBYZEVA, L. 2010. Identi¢nost i etniGeskije ustanovki russkich v svojej i inoetnideskoj srede. In:
Sociologiceskije issledovanija SOCIS No. 12 (320). Moskva: Nauka, 2010. s. 50

® DROBYZEVA, L. 2010. Identi¢nost i etniGeskije ustanovki russkich v svojej i inoetnideskoj srede. In:
Sociologicéeskije issledovanija SOCIS No. 12 (320). Moskva: Nauka, 2010. s. 51.

Y ERIKSON, E. 1996. Identi¢nost’: junost’ i krizis. Moskva: 1996.

18 Rosijska tifi na nezaleznosti Ukrajiny. In: Politika i Gas 12/93. s. 29.
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upevilovani svojej legitimnosti a integracii spolocnosti. Z obsahovej analyzy vyjadreni
prezidenta RF, ktoré poslal Federalnemu zhromazdeniu,™® vyplynula déleZitost’ idey $tatneho
spolocenstva ako zakladu naroda. Vedomie mas preSlo od traumatizovaného stavu
dezorientacie, straty predchddzajicich symbolov a orienticie k lepSie diferencovanému
a jednotnejSiemu stavu a podla vysledkov uvedenych prieskumov sa teda menia predstavy
Rusov o sebe samych, ¢o ale predstavuje dlhodoby a kontinudlny proces V studovanych
ukrajinskych médiach este v roku 2002 mozno pozorovat skor spravy odkazujuce na
minulost’ a jej dosledky: ,,celd nasa elita je vychovand na Marxovi—-Engelsovi-Leninovi...aj
Julia TymoSenkova je vychovana v tych istych idedloch, tiez bola pionierkou, komsomolkou,
Sportovkynou, jednotkdrkou...“20

V dosledku osobitosti historického vyvoja vratane sovietskeho obdobia je etnicka
identita Rusov len malo spojena s kultirnymi ukazovateI'mi a viac sa zaklada na Statnosti, je
z4avisld od politického kontextu, dovery k moci.”* Ak nie je presne vymedzeny ideologicky
vztah k minulosti a planom do budutcnosti, vratane etnickej a narodnej politiky, povedomie
mas moze este dlho ostat’ na irovni mimo pozitivnych hodnoét a stale viac zastavat’ obranné
postoje, pretoze ,neprirodzenost komunistickej propagandy vymenila neprirodzenost

postkomunistickych  hlasov...“?

Vyrok predstavuje skusenost’ ukrajinského redaktora
dlhodobo Zijiiceho v zahranici, ktory pokracuje opisom navratov do vlasti: ,,uz popredu,
v lietadle, vo vlaku pocitujes hrozu a trpis neprirodzenostou tohto zivota. No o hodinu si na to
zvyknes$ a ti neprirodzenost nakoniec vnimas este pokojnejsie, ako tvoji priatelia, ktori ani
nevycestovali.*®

Socialna diferenciacia a reStrukturalizacia spoloc¢nosti SO sebou priniesla potrebu
identifikacie verejnosti, urCenie toho, ¢o je ,,vlastné, svoje* a ¢o ,,cudzie“, ktorymi sa mohli
stat’ predstavitelia roznych spolo¢enskych vrstiev.

,Prechod od hodnot kolektivu K individualizacii v postsovietskom priestore je spojeny
s mechanizmom identifikacie, pricom nejde 0 absolutne vedomy proces spravania, nie je

spojenad S racionalnym vysvetlenim c¢inov danej osoby ¢i skupiny, ale semocionalnym

9 DROBYZEVA, L. 2010. Identi¢nost’ i etni¢eskije ustanovki russkich v svojej i inoetnieskoj srede. In
Sociologiceskije issledovanija SOCIS No. 12 (320). Moskva: Nauka, 2010. s. 52.

2 BONDARENKO, K. 2002. Levyj mars. In: KORRESPONDENT. Zurnal novoj epochi Ukrainy. Kyiv Post, ¢&.
32, 5. novembra 2002, s. 35

2l DROBYZEVA, L. 2010. Identi¢nost’ i etnideskije ustanovki russkich v svojej i inoetniceskoj srede. In:
Sociologicéeskije issledovanija SOCIS No. 12 (320). Moskva: Nauka, 2010. s. 57.

22 APENCENKO, Ju.: STRELCANYJ, A.: Kino pro Ukrainu. In: DRUZBA NARODOV 4/1992, februar-marec
1991.s. 187.

% Tamze.
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vztahom K nim. Zaroven treba poznamenat’, ze proces identifikacie osobnosti so skupinou
nezavisi na vel’kosti samotnej skupiny ¢&i jej sudrznosti*.**

Socialno-kulturna  kriza devétdesiatych rokov nielenze rozlozila S$truktru
racionalnych hodnét, ktora dovtedy v spoloc¢nosti fungovala, ale aj systém symbolov
a stereotypov, ktoré vznikali predovsetkym v textoch masmédii. Sebaidentifikacia osobnosti
v sovietskom obdobi bola zalozena na systéme socialno-kulturnych a politickych mytov, ¢o
malo vplyv na vedomie a spravanie sovietskeho ¢loveka. Obraz sveta, ktory dovtedy fungoval
a jeho rozpad prispeli k destabilizacii velkej Casti spolo¢nosti a vznikla nalichava potreba
hl'adat’ nové hodnoty a normy, ciele konania.

V obdobi transformacie, teda aj koncom devitdesiatych rokov a po roku 2000 vSak
mnohi autori publikuji odborné prace a ¢lanky v printovych médiach, v ktorych sa
vyrovnavaji s minulym obdobim, hovoria o sovietskom dedicstve ¢i tazkom ndaklade, ktory si
so sebou nesieme od sovietskych ¢ias®. Vznika otazka, Co spravit’ so vietkymi pozostatkami a
dosledkami byvalého rezimu (materialnymi a mentalnymi) a ich Kritické hodnotenie autormi
&lankov (Leninove sochy, ktoré dodnes skrdslujii nase namestia®®).

Objavuji sa pohlady psycholdogov, ktoré konkretizujt ¢rty charakteristické pre
obyvatelov byvalého Sovietskeho zvdzu a ich Zivot, medzi inym: pocit otroka (v
kazdodennom Zivote, ale i na vsetkych urovniach), strach chudoby, paradox moznosti volby
bez moznosti vol'by, & kladenie zodpovednosti za svoje rozhodnutia na plecia szdsu.?” Na tento
moment zacal sovietsky ¢lovek doplacat’, ked’ zacal mat’ na vyber, pretoze ho cely zivot udili,

“2% Pyalsim problémom, ktorého korene podla

7e ,,ja je posledné pismeno ruskej abecedy.
autorov siahaju do sovietskych ¢ias je strach z kritiky, pocit a potreba obetovat’ sa, ¢i vychova
deti.”

Stav sucasnej ruskej spolo¢nosti odbornici charakterizuju ako krizu identity.®* , Medzi

pri¢iny takéhoto stavu okrem rozpadu sovietskeho systému mozno zaradit’ aj svetové procesy,

** SEVCENKO, A., VERNIGORA, N.: Sovietskoje nasledije: TaZolyj gruz sovietskych vremion. In:
KORRESPONDENT. Zurnal novoj epochi Ukrainy. Kyiv Post, ¢. 32, 5. novembra 2002

% SEVCENKO, A., VERNIGORA, N.: Sovietskoje nasledije: Tazolyj gruz sovietskych vremion. In:
KORRESPONDENT. Zurnal novoj epochi Ukrainy. Kyiv Post, &. 32, 5. novembra 2002

% L UZECKIJ, P: Liki vlasti. In KORRESPONDENT. Zurnal novoj epochi Ukrainy. Kyiv Post, & 32, 5.
novembra 2002

s. 34; podl'a uvedeného ¢lanku bolo v roku 1992 na Ukrajine 4772 pamitnikov Leninovi.

2 SEVCENKO, A., VERNIGORA, N.: Sovietskoje nasledije: Tazolyj gruz sovietskych vremion. In:
KORRESPONDENT. Zurnal novoj epochi Ukrainy. Kyiv Post, &. 32, 5. novembra 2002.

% Tamze.

% Tamze.

%0 Pozri napr.. KARA-MURZA, A. 1998. Krizis identi¢nosti v sovremennoj Rossii: vozmoznosti preodolenija.
In: Reformatorskije idei v socialnom razvitii Rossii. Moskva: IF RAN, 1998; NIKITINA, O. 2006. Geroj
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akymi su globalizacia, sekularizacia kultury, pad autority krestanskej viery, zvySujlice sa
mnoZstvo dezorientujicich informécii atd’.“*! E. N. Danilovova aV. A. Jadov publikuj
vysledky dlhoro¢nych vyskumov socialnej identity obyvatel'ov postsovietskeho priestoru.
Ur¢ita stabilnost’ v identifikacii mozno pozorovat’ len v jednom momente — v ramci blizkych
'udi; zvlast’ stoja za zmienku zmeny identifikacie v suvislosti s jednotlivymi spolo¢enskymi
vrstvami. Cudia hodnotia svoj osobny stav, pricom V stvislosti s uskuto¢nenymi reformami
myslia v kategoriach ,,vyhercov* a ,,porazenych*.%.

Gudkov a Dubin®® pouzivaji termin ,,principialne modely reality*, ktoré sa podl'a nich
v roznych spolocenskych vrstvach prakticky nemenili (z hodnét, kt. skiimali z tlace zaciatkom
devitdesiatych rokov) — ,,nejde o transformaciu samotnych hodnoét spolo¢nosti, ale 0 zmenu
struktury ich artikulacie, spdsobu ich vyjadrovania“**. Rozdiely medzi obrazom sveta roznych
skupin sa v poslednych desatrociach zacali v masmedialnych textoch prejavovat’ vyraznejsie.
Rozne média reaguji na udalosti aprocesy rozne. Frekvencia pouzitia reflexiv®® ako
vypovedi, ktoré obsahuju komentar k pouzitému slovu alebo vyrazu, je spojena predovsetkym
s procesom sebaidentifikacie ludi, ktora Veprevova® deli na ideovo-politickii (reflexiva,
slova a slovné spojenia z oblasti politiky a ekonomiky — kupony, privatizacia, kapitalizmus)
a narodno-statnu identifikaciu  (konceptualne reflexiva, ktoré vyhodnocuju zamenu
sovietskeho ruskym, u Rusov prehodnotenie vyznamu slov domovina, vlast’, otéina; SVOj Vs.
cudzi).

Z ideovo-politického hladiska moze jazykovedec vidiet' dva typy diskurzu, a to
liberalny a konzervativny, o vSak predstavuje prili§ zjednodusent schému. Analyza diskurzu,
alebo pragmatika diskurzu sa zaroven nezaobera jazykovym systémom ako prostriedkom
komunikacie, ale zivou reCou ako formou spravania, aktom osobnostnej aktivity.

V otazke prepojenia ob&ianskej a etnickej identity v Rusku®’ je treba podotknift, Ze

pojmy a parametre recCového spravania, ako zdvorilost, ucta, sudrznost, prestiz,

V sovremennoj gazetno-zurnal'noj periodike v kontekste krizisa identi¢nosti: diz. praca. SPb: Sankt-Pererburgskij
gos. universitet, 2006. 196 s.

1 KAMINSKAJA, T. 2009. Obraz adresata v tekstach massovoj kommunikacii: semantiko-pragmati¢eskoje
issledovanije. Dizertaéna praca. SPb: Sankt-Peterburgskij gos. universtitet, 2009. S. 57.

¥ DANILOVA, E, JADOV, V. 2004. Nestabilnaja socialnaja identi¢nost — kak norma sovremennych
dinami¢nych obs¢estv. In Socis ¢, 10/2004. S. 27 — 30.

¥ GUDKOV, L., DUBIN, B. 1993. Konec charizmati¢eskoj epochi: pecat’ i izmenenija v sisteme cennostej
obs¢estva. In Svobodnaja mysI’ ¢. 5/1993. s. 32.

* Tamze.

% VEPREVA, |. 2002. Jazykovaja refleksija v postsovietskuju epochu. Jekaterinburg: Izdatelstvo Ural.
universiteta, 2002. 380 s.

% Tamze.

¥ KAMINSKAJA, T. 2009. Obraz adresata v tekstach massovoj kommunikacii: semantiko-pragmatieskoje
issledovanije. Dizertaéna praca. SPh: Sankt-Peterburgskij gos. universtitet, 2009. S. 57
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karhanie/sudenie, su spojené s existenciou referencnych skupin a s konkrétnymi jazykovymi
tvarmi. Sudrznost’ je prejavom vnutroskupinovej identity, ako protiklad nas a ich, ktory je
spojeny s opoziciou svoj — cudzi, pricom naplnenie tychto konceptov sa meni v sulade so
zmenami socidlno-politickych podmienok masovej komunikédcie. Zaroven ale napr.
Mannheim® tvrdi, Ze by sme mali odmietnut’ existenciu sféry pravdy v sebe ako skodliva
a nedokazatelna hypotézu. Struktdrovanie socia pomocou uvedenej opozicie poukazuje na
existenciu réznych socialnych skupin zaloZenych na spoloénych zaujmoch.*

Opoziciu svoj-cudzi, dobry-z1y, nepriatel-nenepriatel’ vo vel’kom meradle pouzivali na
manipulovanie masového publika nielen rézne diktatary. Princip zjednodusovania, redukcie
zmyslu, sa predklada standardizovanym a minimalizovanym spdsobom informacie, pouZzitim
binarnych opozicii ,,Cierne-biele®, , plus-minus®“. Tieto principy vytvarania opozicie ,,SVOj-
cudzi“ vo vztahu K totalitarizmu sa stavaji charakteristickym znakom ruskej a ukrajinskej
zurnalistiky Vv prelomovych historickych obdobiach. Zaujimavy je vyskum vojenskej rétoriky
v obdobi mieru: sucasny svet ,,sa nevnima ako negacia vojny, ale ako svet, do ktorého vojna
patri“*°. Osobitne sa to tyka politickej komunikacie. Z &lankov V printovych médiach je Casto
jasné, kto st svoji a kto proti nim stoji.

Pre sovietskeho rétora predstavovali publikum predovsetkym masy (alebo ndrod,
pracujiici). Casom sa ista Sast’ publika zmenila: v masach sa preskupili triedy, menilo sa ich
kvalitativne a kvantitativne zlozenie, no aktualizujti sa nepriatelia zo svojich radov, ako
mozno vidiet’ i niZ§ie:

,wJednou zo sfér vplyvu oligarchov, prostrednictvom ktorej sa snazia zbavit' kolonidlneho
dedi¢stva, je verejny priestor a média, kde aj nad’alej dominuje rustina...Poliaci, Cesi, Srbi,
Chorvati sa u¢ia angliétinu tam, kde aj Cihania & Mongoli: na strednej $kole, lebo maju
rozumnych politickych predstavitelov. A &o Ukrajina?“*!

,»Fakt, Ze vacsina zidovskych oligarchov sa radsej rusifikuje, nez ukrajinizuje je nasledkom

(nelojalneho?) postoja Ukrajiny a nie protiukrajinského spiknutia.«*?

V prispevku ma zaujimalo, aké praktiky spominania a reprezentacie minulosti suvisia

s procesom inkluzie, ktora je komplexnym procesom avnom tvori vyznamni uroven

¥ MANNHEIM, K. 1936. Ideology and Utopia. New York: Harcourt, Brace, Harvest, 1936. s. 301
¥ KAMINSKAJA, T. 2009. Obraz adresata v tekstach massovoj kommunikacii: semantiko-pragmatieskoje
issledovanije. Dizerta¢na praca. SPb: Sankt-Peterburgskij gos. universtitet, 2009. S. 59.
“0 KLUSINA, N.2006. Obraz vraga. O vojennoj ritorike v mirnoje vremja. In: Russkaja re¢ &. 5, 2006. S. 85.
21 VELICENKO, S. 2010. Kapitalizm, bidnist’ i rusifikacija. In: KRYTYKA, ro¢. XI, &, 11-12, 2010
Tamze.
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subjektivny pocit zadlenenia u adeptov inkluzie®

. Podmienkou uspesného zallenovania
a zaClenenia je existencia takej podoby identifikacnej pozicie, s ktorou sa aktéri mézu a chca
stotoznit’, v ktorej nachadzaju sami seba. Analyzovany korpus odbornych publikacii a ¢lankov
vel'mi zreteI'ne poukazuje na kriticky pohl'ad ukrajinskych novinarov k svojmu narodu a jeho
predstavitel'om a nespokojnost’ s vyvojom udalosti, ¢i uz historickych alebo aktualnych
(absencia vlastnych produktivnych mytov Ukrajiny®, prekvitanie korupcie na Ukrajine
zapri¢inené ziskanim nezavislosti,” atd’.). Vo vztahu k Rusku sa v savislosti S tymito
udalostami &asto sklofiuje napriklad vyraz rusky imperializmus* spolu s jeho negativnymi
konotéaciami.

Druhym zakladnym vychodiskom bolo, ze ,,identifika¢né pozicie, teda typy socialne;j
identity, su docasne stabilizované Vv $pecifickych historickych podmienkach a zodpovedaju
vedeniu artikulujicemu pravidla rozliSovania, prostrednictvom ktorych sme umiestiiovani
a umiestiiujeme sa Vv socialnom priestore.“*” Toto vedenie je formulované v ramci roznych
procesov, roznymi mechanizmami, predovsetkym diskurzivnymi praktikami predstavujucimi
a utvarajucimi tato poziciu. Stredobodom moéjho zaujmu bol spésob, akym sa formuluje
vedenie prostrednictvom reprezentacie minulosti a ako méze podporovat’, pripadne blokovat’
vytvaranie subjektivneho pocitu za¢lenenia, pricom pri prezentacii udalosti autormi sa v ramci
Studovaného diskurzu vyzdvihuje pasivita obyvatel'ov Ukrajiny vo vzt'ahu k dominantnému
postaveniu Ruska, takisto sa objavuje snaha k zjednoduSenému zachyteniu typickych
vlastnosti Ukrajinca (hospodar, vlastnik, chamtivec — jazykom Rusa), kedy Rus je skor
mérnotratnik a hyrivec.”® Dolezitym momentom je ifakt, 7e zaujem a prejavy odporu
a zodpovednost’ za nasledné represie sa pripisuje Moskve (Bielokamenna) a jej politickym
cielom™.

Zaroven je zaujimavé, ako sa na rovine reprezentacie minulosti manifestuje otvorenost’

(inkluzivita) prostredia, do ktorého sa maju aktéri citit’ zacleneni. Hoci sa prejavuju tendencie

43 ALEXANDER, J. 2006; 1988 ,Ustiedni solidarita, etnické okrajova skupina a socialni diferenciace. In:
Marada, cit. d.

“ POLUCHOVIC, D. 2002. Desiat’ let odinogestva, ili Ukrajina v ozidanii nacionalnogo MIFA. In: Kievskij
REGION, ¢. 1 (37), 10.—16. januar 2002

4 SONUK, V. 2010. Cto nam dala nezavisimost’. In: Ve&ernie vesti, &. 150, 21. augusta 2010, s. 4.

“® Tamze.

4 SZALO, C. 2003 c. Proces kulturni asimilace a konstrukce identity pfistshovalcd.“ In Menginy
a marginalizované skupiny v Ceské republice. Toma§ Sirovatka (ed.). Brno: Masarykova univerzita
a Georgetown, 2002.

* Tamze.

* Pozri napr.: Strana-naslednica: K rassojedineniju Ukrainy s Rossiej In VEK XX i mir, 12/91, ISSN 0320 8001,
s. 26; SONUK, V. 2010. Cto nam dala nezavisimost’ Ve&ernie vesti, & 150, 21. augusta 2010, s. 4.
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zaClenit' sa do eurdpskeho priestoru, z ekonomického hladiska bolo po roku 2000 pre
Ukrajinu vychodné trhy stale perspektivnejsie nez zapadoeurépske.”

Posledné dve desatroCia sa aj na Slovensku nesti v znameni vyrovndvania sa
s minulostou a byvalym rezimom, doleziti ulohu v sebaidentifikacii Slovakov zaroven
zohravaju eurdpske integracné procesy. Objavuju sa dokumentdrne filmy, ktoré sa snazia
zachytit’ obraz Slovakov, slovenskej dediny (Z. Liova — Dom; Piussi — Krehka identita atd’.).
Povazujem preto za efektivne ipre nas, Slovékov, prostrednictvom masmédii pozorovat’
sposob, akym o sebe uvazuji Ukrajinci, a to nielen vo vzt'ahu k minulosti, ale i s oh'adom na

mozné perspektivy.
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