Politika zaloZzena na poznatkoch. A nie poznatky zaloZené na politike.

Na vede je krasne to, Ze jej vysledky “nepustia”. Veci su, ako su, hoci by niektori chceli, aby
boli inak.

Sucasna diskusia o Ulohe vedy v spolo¢nosti je velmi nespravna. Mnohi z nas si pamataju
obdobie (hoci niektori z nds nastastie len zlahka vzhladom na rok narodenia), ked veda
sluzila politickym cielom. Ked mala podporit ideolégiu a nie hladat pravdu. Ked'sa za
,hespravnu“ vedu perzekvovalo. Hoci sme si mysleli, Ze tieto doby su nendvratne prec, dnes
vidime, Ze nie su. Jasné vedecké pomenovanie neprav, vymyslov a hluposti si neodnasa
aplauz za ukoncenie zbytocnej a do velkej miery aj nebezpecnej debaty o kvalite
poskytovania zdravotnej starostlivosti, ale prave naopak. Prichddzaju urazky, Ziadosti

o identifikaciu vedcov (¢o na jednej strane znie ako vyhrazka, na druhej strane ako
nepochopenie zakladov vedy v normalnej spoloc¢nosti, kde vedci chcu kredit na svoj vykon),
¢i odkazy na sudy.

A toto je sa deje v 21.storoci, v eurdpskom State, v krajine, ktora je ¢lenskym Statom
Eurdpskej Unie a tak prislicha k niekolko malo najvyspelejsich krajinam na svete. Pohrdanie
vedou, snaha zastrasovat vedcov, tvrdohlavé presadzovanie svojho na nicom nepodloZzeného
nazoru, alebo nazoru podlozeného zavddzajlucimi, nepresnymi, neldplnymi alebo zle
interpretovanymi udajmi, vSak hovori skor o tom, Ze do tohto tabora krajin, ktoré sa maju
najlepsie na svete, patrime len geograficky.

Toto nie je obranou vedy. Vedu netreba branit, Veda sa vie branit aj sama. Vie poskytnut
informacie, zistenia a zavery, ktoré su nezavislé od nasich tuzob a predstav. Ktoré su nezavislé
od snahy hladat nepriatela vsade okolo nas. Ktoré su nezavislé od toho, ¢o by sme radi, aby
nam veda ukazala, potvrdila, alebo vyvratila. Niektori z nds maju s tymto problém. Avsak to
je ich problém, nie problém vedy.

Veda nemoze sluzit nasim vlastnym zaujmom, a uz urcite nie politike. Veda slizZi zaujmom
vSetkych, je univerzdlna a napomaha pokroku celého ludstva. A je jej jedno, ¢i sa nam jej
vysledky pacia, alebo nie. Samozrejme, v tomto komentari musim zjednodusovat, veda je
omnoho komplikovanejsia, nez ju tu predstavujem na tomto malom priestore. A medzi
vedcami existuje Ziva debata o tom, o je veda a aké ma mat pravidld. Ale tato diskusia je
vedecka (v zmysle sledujuca isté zakladné pravidla) a zaloZend na snahe o poznanie pravdy.
Veda nie je dokonald — existuju v nej aj korekéné mechanizmy. Dokonca zakladna premisa
vedy je, Ze existujuce poznatky maju svoje limity a musime sa neustale pytat, ¢i to, ¢o vieme,
je naozaj spravne.

A toto odliSuje vedu od niecoho, ¢o sa na vedu len tvari. Ak niekto prezentuje nieco ako
nemenny fakt, ktory je neoblomne pravdivy a ktory nezmeni nic, nie je to veda, ale dogma.
A tu nemo6zZeme zamienat za vedu a neda sa nou argumentovat v ramci vedeckej diskusie.

Veda je velmi naro¢né povolanie. VyZaduje si doslova dekady pripravy, od zakladnej Skoly po
ziskanie doktoratu uplynie viac ako 20 rokov. Naroénost procesu pozaduje nielen vytrvalost
od nadejnych vedcov, ale aj podporu od rodiny, okolia, ale samozrejme aj spolo¢nosti ako
takej — a tu dnes nielenZe nedostavaju, ale ustami nasich politickych predstavitelov su od



tejto kariérnej cesty odradovani. A Slovensko si odradovat mladu generdciu vedcov neméze
dovolit, uz aj v sucasnosti sme svedkami velkého odlivu mozgov, ktory predstavuje vyrazny
problém pre schopnost krajiny reagovat na sicasné najklucovejsie vyzvy.
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